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ANOTACIJA

Masininis vertimas yra viena i§ didZiausiy kompiuterinés lingvistikos uZduociy. Vertimo rezultatai tuo geresni, kuo
siauresné vertimo duomeny tema. Kitas svarbus kriterijus yra abiejy kalby artimumas. Kaip paaiSkéjo ankstesniuose
projektuose, vertimui tarp artimy kalby (pvz., tarp slavy) nereikia pilnos lingvistinés analizés — uZtenka, pavyzdZiui, tik
daiktavardZiy ir panaSiy grupiy analizés. Tai patvirtino Prahos Karlo universiteto Formaliosios ir taikomosios lingvistikos
institute sukurta vertimo tarp slavy kalby sistema Cesilko, kuri jau pritaikyta ir kito tipo kalboms. Straipsnyje pristatysime
eksperimentini S$ios sistemos modeli, pritaikyta lietuviy kalbai. ApraSysime vartojamas paprastasias gramatikas,
analizuojancias daiktavardZiy ir prielinksniy grupes, ¢eky ir lietuviy kalby panaSumus bei skirtumus, dvikalbi Zodyna, pagal
kuri ver¢iamos visos pagrindinés formos ir linksniuojami arba asmenuojami kaitomi ZodZiai. Be to, paaiSkinsime, kaip
ivertinamas vertimo rezultatas.

1. IVADAS

Masininis vertimas yra labai sudétinga sritis. Sios kompiuterinés lingvistikos Sakos metodai skiriami i dvi grupes:
klasikinius (vartojamos i§ taisykliy sudarytos gramatikos) ir statistinius. Sis straipsnis apra§o pirmosios grupés metodus.

TipiSka maSininio vertimo sistema susideda i triju faziy: analizés, sintaksiniy struktiiry modifikavimo ir sintezés.
Pirma analizuojamas ver&iamas sakinys. Sios fazés rezultatas yra sintaksiné sakinio struktiira. Kitame etape modifikuojama i
struktiira, kad atitikty kalbos, { kurig verciama, taisykles. Pagaliau generuojamos taisyklingos kaitomy Zodziy formos.

Prahos Karlo universiteto Formaliosios ir taikomosios lingvistikos institute devintajame deSimtmetyje buvo sukurtos
dvi maSininio vertimo sistemos: APAC3, vercianti i§ angly kalbos | ¢eky (Kirschner 1987), ir RUSLAN, vercianti i§ ceky
kalbos i rusy (Oliva 1989). Kuriant pastaraja sistema iSkilo klausimas, ar reikia pilnos sintaksinés analizés ir sintaksiniy
struktiiry modifikavimo. Sistema Cesilko (7r. 3 skyriu) parodé, kad vertimui tarp artimy kalby uZtenka dalinés analizés ir
sintaksiniy struktiry modifikavimo, nes panaudojami abiejy kalby panaSumai, ypac tipologiniai. Kituose skyriuose aprasyti
{vairiis tokio vertimo aspektai.

2 straipsnio skyriuje paaiSkiname kalby panaSumus ir tai, kokia jtaka jie daro vertimo kokybei. 3 skyriuje aprasyta
masininio vertimo sistema Cesilko (sukurta slavy kalboms) ir jos pritaikymas lietuviy kalbai. 4 dalyje aprasomas sintaksinés
analizés modulis. Dvikalbiy Zodyny struktiirai ir vartojimui skirtas 5 skyrius. 6 dalyje i§samiai apraSyta sintaksiniy struktiiry
modifikavimo fazé. Vertimo kokybés ivertinimas aprasytas 7 skyriuje, o paskutiniame, 8 skyriuje, pateikiame iSvadas ir
tolimesnius planus, susijusius su miisy bisimu darbu.

2. KALBU PANASUMAS

Galima skirti keturias kalby panaSumo grupes: tipologinius, leksikinius, morfologinius ir sintaksinius panaSumus.
Svarbiausi yra tipologiniai panaSumai. Pvz., balty ir slavy (iSskyrus bulgary ir makedony kalbas) kalbos yra kaitomos ir turi
labai laisva ZodZiy tvarka. Todél verciant, pavyzdZziui, i§ ¢eky kalbos i lietuviy, beveik nereikia keisti ZodZiy tvarkos ir vertimo
kokybei didelés jtakos neturi veiksmaZodZiy paradigmos. Labiau skiriasi sakinio daliy, pavyzdZiui, daiktavardZiy grupiy,
struktiira (Svarbiausi skirtumai tarp ¢ekuy ir rusy kalby aprasyti Homola 2002).

Leksiniai panaSumai néra tokie svarbiis kaip tipologiniai. Didesné problema yra semantinis daugiareikSmiskumas, t.
y., kai tas pats Zodis, atsiZvelgiant i konteksta, gali biiti ver¢iamas skirtingai, pvz., Zodis jerdb ver¢iamas kaip kranas ar gerveé.
Teisingas vertimas daZnai priklauso nuo teksto temos ir sprendZiamas specialiuose Zodynuose (Haji¢ et al. 2003). Tokiy
leksiniy ir semantiniy skirtumy tarp artimy kalby gana mazai. Verc¢iant platesnés temos teksta blity galima panaudoti vieng i$
metody, apraSyty Pecina et al. 2002 straipsnyje.

Kai kalbos skiriasi tipologiSkai, morfologiniai skirtumai dazniausiai btina labai dideli. Tipologinis artimumas daZnai
reiskia, kad kalby morfologiné sistema yra artima, kitaip sakant, tarp morfologiniy abiejy kalby sistemy yra mazai skirtumuy.
PavyzdZziui, ¢eky kalba turi 7 linksnius ir jie beveik tiksliai atitinka lietuviy kalbos linksnius. Ceky kalboje néra seniau vartoty
ir dabartingje kalboje kai kur pasitaikanciy linksniy, kaip, pavyzdZiui, lietuviy kalbos iliatyvas. Bet Sio linksnio vartosena gana
aiski, todél nekyla problemy ji analizuojant.

Vienoje kalboje daZnai morfologiSkai sutampa dvi reikSmés, iSreiSkiamos kitoje kalboje dviem skirtingomis
formomis. Pavyzdziui, ¢eky kalboje neretai sutampa vyriskosios giminés gyvos biitybés vienaskaitos kilmininkas ir galininkas,
pvz., velkého reiskia didelio ar didelj, priklausomai nuo konteksto. PanaSiai sutampa padalyviy daugiskaitos formos: padalyvis
majice gali bti susijes su bet kokios giminés forma (reiSkia furédami ar turédamos). Lietuviy kalboje tai yra visai atskiros
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morfologinés formos. Truputj problemiskesné yra lietuviy kalbos veiksmazodziy sistema — ji sudétingesné nei slavy kalbose.
Pavyzdziui, slavy kalbose néra biisimojo laiko dalyviy. Sakinj i§ Gamut 1991

(1a) Gimé vaikas, valdysiantis pasaulj.

reikéty iSversti i ¢eky (ar kita slavy) kalba panaudojant Salutini sakini su prijungiamuoju ZodZiu (lietuviy kalboje
prijungiamasis Zodis néra biitinas) ir blisimojo laiko veiksmazodZiu:

(1b) Narodilo se dite, které bude vlddnout svétu.

Salutinis sakinys (1b) yra paZodinis $alutinio sakinio kuris valdys pasauli vertimas. Pavyzdyje (1b) matomas dar vienas
svarbus sintaksés skirtumas: ¢eky kalboje vartojamas pagalbinis veiksmazodis biisimajam laikui sudaryti (Siame pavyzdyje
bude viddnout). Taip pat, t. y., naudojant pagalbinj veiksmaZodj, sudaroma tariamoji nuosaka (pvz., viddnul by reiskia
valdyty). Si problema apraSyta 5 skyriuje.

Ne maZiau problemiSka yra padalyviy su savo veiksniu vartosena, nes tokios konstrukcijos neturi tiesioginio
atitikmens ir daZniausiai ver¢iamos nominalizuojant veiksmazodj, pvz.:

(2) Sprogus bombai Zuvo Zmogus.

Padalyvis sprogus ver¢iamas prielinksnine fraze p7i vybuchu ar po vybuchu (pazodziui per sprogimq ar po sprogimo). Lietuviy
kalbos padalyvio reik§mé (semantiné funkcija) yra platesné (Zr. Panevova 1980; Sgall et al. 1974).

DidZiausias sintaksinis skirtumas yra kitokia daiktavardZiy grupiy ZodZiy tvarka, nes ¢eky kalboje nederinami
kilmininko paZyminiai vartojami po valdanciojo ZodZio, pvz., kniha bratra — brolio knyga. Taip pat skirtinga keliy prielinksniy
grupiy ZodZiy tvarka, pvz., frazé k lesu ver€iama link misko arba misko link.

3. MASININIO VERTIMO SISTEMA CESILKO

Masininio vertimo sistema artimoms kalboms Cesilko buvo sukurta Prahos Karlo universiteto Formaliosios ir
taikomosios lingvistikos institute (UFAL) (Haji¢ et al. 2000; Dgbowski et al. 2002; Homola et al. 2003). Si sistema susideda i§
keliy moduliy, analizuojanciy kalbos, i kurios ver¢iama, morfologija arba sintaksing struktiira ir generuojanciy kalbos, i kuria
ver¢iama, teksta. Iki Siol sukurtos trys kalby poros: ¢eky-slovakuy, ¢eky-lenky ir ¢eky-lietuviy.

Pirmasis modulis yra ¢ekuy kalbos morfologinis anotatorius, analizuojantis morfologines ZodZiy kategorijas.
Verciama teksta reikia morfologiSkai vienareikSminti, nes sintaksinés analizés moduliui butina, kad vienam ZodZiui biity
priskirta tik viena pazymu grupé. Zackova parodé, kad daline gramatika nejmanoma morfologiskai vienareikiminti &eky
kalbos teksty (Zackova 2002).

Sistemoje vartojamas statistinis anotatorius, sukurtas Jano Haji¢iaus (Haji¢ 2001). Sio morfologinio anotatoriaus
kokybé didesné nei 95 proc., t. y., 95 proc. paZymy grupiy priskirti visiSkai teisingai. Dazniausia klaida yra blogai atpazintas
linksnis (kai sutampa dvi ar daugiau linksniy formy), kartais neteisingai parinkta pagrindiné¢ ZodZio forma (kai atsitiktinai
sutampa keliy skirtingy Zodziy formos, pvz., sen yra ZodZio sen ,sapnas®“ vardininko vienaskaitos forma ir ZodZio seno
»sienas® kilmininko daugiskaitos forma; Zena reiskia ,,moteris* bei ,,varant“ ir pan.).

Verciant i§ Ceky kalbos | lietuviy, vartojamas sintaksinés analizés modulis, apraSytas ketvirtajame skyriuje. Po
morfologinés ir sintaksinés analizés seka sintaksiniy struktiiry modifikavimo fazé. Sioje fazéje pagal specialius Zodynus
iSverc¢iamos pagrindinés Zodziy formos ir kei¢iami morfologiniai poZymiai ir, kai to reikia, ZodZiy tvarka.

Galiausiai generuojamos teisingos kaitomy Zodziy formos. Klaidy gali atsirasti pirmose trijose fazése. Apie klaidas,
daromas statistiniu anotatoriumi, jau raSyta. Jei naudojama sintaksiné analizé, ji yra tik daliné, t. y., neanalizuojamas visas
sakinys, bet tik jo dalys, daZniausiai daiktavardZiy ir prielinksniy grupés. Daug priklausomybiy lieka neatpaZinty, todél gali
atsirasti klaidy, kai tokia ,,slapta“ priklausomybé daro jtaka morfologiniams poZymiams ir jie abiejose kalbose skiriasi (pvz.,
veiksmazodZziy valdymas turi itakos priklausanciy ZodZiy linksniams).

Vertimo procesa paaiskina pavyzdys (1):

() Tuto knihu zacnu Cist pozdéji.
Siq knyga pradesiu skaityti véliau.

Ceky kalbos sakinys $iuo atveju veréiamas pazodZiui, nereikia pakeisti nei morfologiniy poZymiu, nei ZodZiy tvarkos. Pakeitus
daiktavardZiy grupg tuto knihu grupe knihu bratra (brolio knyga) reikia keisti ZodZiy tvarka, nes ¢eky kalboje nederinami
paZyminiai vartojami po valdanciojo daiktavardZio.

Linksniy pakeitima paaiSkina pavyzdys (2).



2) Jedu do Prahy — kilmininkas
VaZziuoju i Prahq — galininkas

Nors ir §iuo atveju verciama pazodziui, kyla problema, kadangi ¢eky prielinksnis do ,,i** reikalauja kilmininko, o ne galininko,
kaip jo lietuviSkas atitikmuo. Taigi reikia iSanalizuoti Sig prielinksning grupg ir sintaksiniy struktiiry modifikavimo fazéje
linksnj reikia pakeisti | galininka (nepakeitus jo gaunamas neteisingas rezultatas *j Prahos). Panasiai kei¢iama giminé ar
skaiCius iSvertus pagrinding forma, kai Sios kategorijos abiejose kalbose skiriasi, pvz.:

3) obydleny 0Strov — Vyr. g
gyvenama sala — mot. g

Kadangi Zodis ostrov yra vyriSkosios giminés, todél vartojama derinamojo pazyminio obydleny vyriskoji forma.
ISvertus daiktavardj pasikeis giminé, bet to neuZtenka — dél derinimo reikia pakeisti ir dalyvio giming. Nepakeitus derinamy
priklausanciy ZodZiy kategorijy vertimo rezultatas yra negramatiskas ($iuo atveju *gyvenamas sala) arba turi kita reik§mg.

4. DALINE SINTAKSINE ANALIZE

MaSininiam vertimui tarp labai artimy kalby, pvz., ¢eky ir slovaky, nereikalinga netgi daliné sintaksiné analizé.
Gautas gana neblogas i lenky kalba vertimo rezultatas, nors Siuo atveju sintaksiné analizé padéty pagerinti vertima.

Kai néra jokios sintaksinés analizés, neimanoma pakeisti zodziy tvarkos ir priklausanciy ZodZiy morfologiniy
pozymiuy, t. y., reikia didelio tipologinio bei leksinio panasumo.

Verciant i§ ¢eky kalbos i lietuviy, be abejo, reikia sintaksinés analizés. Sakinio (6) sintaksiné struktiira pavaizduota
1 paveiksle, slaptos briaunos pazymétos punktyru:

(1) S laikrastj pradésiu skaityti vakare (Tyto noviny zacnu cist vecer).

pradésiu

skaityti vakare

laikrast]

/

51

1 paveikslas. Sakinio Sj laikrasti pradésiu skaityti vakare sintaksiné struktiira

Sakini (1) galima versti pazodZziui, bet reikia pakeisti daiktavardZio laikrastis giming i moteriskaja ir skailiy i
daugiskaita — noviny. Taip pat reikia pakeisti atitinkamas jvardZio $is kategorijas. Minétas sakinys ir jo vertimas yra
neprojekcinis (apie neprojekcinius sakinius i§samiau raso Kubon 2001).

Sakiniams analizuoti vartojama laisvojo konteksto gramatika (nors véliau vartojamos priklausomybiy struktiiros;
apie skirtumus zr. Dikovski et al. 1970), susidedanti i§ specialiy taisykliy, iSreiSkianciy sintaksines priklausomybes tarp
Zodziy. PavyzdZiui, paprasta taisyklé, analizuojanti daiktavardziy grupes, susidedancias i$ bidvardZzio (ar daugiau buidvardziy)
ir daiktavardZio, yra (2):

(2) NP — A NP

A reiskia budvardis (adjective), NP daiktavardziy grupé (noun phrase). Kadangi galima analizuoti tik derinamuosius
budvardZius, dar reikalingos tokios salygos:

Giminé (A) = giminé (NP), skaicius (A) = skai€ius (NP), linksnis (A) = linksnis (NP)

Panasiai sudaromos kitos taisyklés, analizuojancios prielinksniy grupes ir pan. Gramatikai pritaikyti galima vartoti sistemas Q
(Zr. Colmerauer 1969) ar formalizma LFG (Zr. Bresnan 2002).

5. ZODYNAI
Sintaksiniy struktiry modifikavimo fazéje vartojami dvikalbiai Zodynai, atliekantys dvi funkcijas: jie vercia
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pagrindines formas ir pakei¢ia morfologinius poZymius. Abi funkcijos jau aprasytos 3 skyriuje. Sioje straipsnio dalyje apraiyta
Zodyno struktiira ir techniniy problemy sprendimas.

Kiekvienas Zodziy poros jtraukimas i Zodyna susideda i$ pagrindinés verc¢iamo ZodZio formos ir jo vertimo { kalba, {
kurig ver¢iama. Be to, kiekvienai porai imanoma priskirti morfologiniy poZymiy sarasa. PoZymiai gali skirtis dél dvieju
prieZas¢iu:

1. Zodzio vertimas, susijes su kitomis morfologinémis vertémis, daZnai skiriasi, pavyzdziui, daiktavardZiai
giminémis: ¢eky voda — mot. g. — vanduo — vyr. g. PanaSiai skiriasi keliy prielinksniy reikalaujantis linksnis, pvz., ¢eky
prielinksni kviili, vartojama su naudininku, atitinka lietuviy kalboje dél, vartojamas su kilmininku. Pirmajame pavyzdyje
skirtumas turi jtakos kaitomoms formoms, paskutiniame yra svarbus kei¢iant prielinksnio objekto linksnj.

2. Pozymiy vertés skiriasi dél morfologiniy abiejy kalby skirtybiy.

Pirmojo tipo skirtumai svarbiis tam, kad vertimas bity gramatiikas. Sie skirtumai néra vien tik kalbiniai, jie svarbiis
ir dél techniniy prieZas¢iy. Pvz., lietuviy dalyviai ¢eky kalbos anotatoriumi pazymimi kaip biidvardZiai: frazéje ctend kniha
,»skaitoma knyga“ pirmasis Zodis ¢eky kalboje anotuojamas kaip biuidvardis, turintis pagrinding forma cteny ,,skaitytas®, bet
taisyklingai lietuviy kalbos formai sudaryti reikia pazymos dalyvis, kurios pagrindiné forma yra veiksmazodis skaityti. Sios
poros itraukimas { Zodyna yra (1):

(1) c¢teny — skaityti (kalbos dalis: veiksmaZodis, veiksmazodzio forma: dalyvis, riiSis: neveikiamoji, laikas: esamasis)

Kity pazymy vertés (linksnis, giminé, skai¢ius, laipsnis) lieka tos pacios arba modifikuojamos pagal kitus kriterijus.
Kartais vienas Zodis gali buti verCiamas keliais ZodZiais, pvz., rychlik — greitasis traukinys. Ir atvirk$Ciai: keli
Zodziai atitinka viena, pvz., rychlostni silnice — greitkelis. Siy pory jtraukimas { Zodyna yra toks:

2) rychlik — greitas (ivardZiuotinis biidvardis) + traukinys
rychlostni + silnice — greitkelis — vyr.g.

Tokios frazés ver¢iamos i§ karto, atpazinus ju sintaksing strukttira.

6. SINTAKSINIU STRUKTURU MODIFIKAVIMAS
Sintaksiniy struktiiry modifikavimo fazé vartojama Siuo metu tiktai veréiant i lietuviy kalba, nes slovaky bei lenky
kalbos gana panasios ir vertimo rezultatas net be $ios vertimo fazés yra geros kokybeés. Siame vertimo etape kei¢iama veréiamo
sakinio sintaksiné struktiira, kad atitikty lietuviy kalbos gramatines taisykles. Svarbiausi pakeitimai yra Zodziy tvarka ir
linksnis (dazniausiai dél kitokio veiksmazodziy valdymo).
Morfologiniai poZymiai keiciami cikliskai. Frazés

(1) k Cernému mori (naudininkas) — prie Juodosios jiros

sintaksinis medis ir atitinkama poZymiy struktiira pavaizduota 2 paveiksle:

k
mofti
Cernému

ZODIS k

Z0DIS mofi
OBJEKTAS PAZYMINYS [ZODIS Cernému]

2 paveikslas. Sakinio k Cernému mori sintaksinis medis
Pirma reikia iSversti prielinksni. Prielinksnis k Zodyne pazymimas taip:

(2) k — prie — kilmininkas
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Kadangi prielinksniy reikalaujantys linksniai abiejose kalbose skiriasi, reikia pakeisti daiktavardZio linksni { kilmininka: jirai -
> jiiros. Bet po Sio pirmojo ciklo dar reikia pakeisti priklausanc¢io budvardZio linksnj, nes §is Zodis yra derinamasis paZyminys:
Juodajai — Juodosios. Taigi po dvieju cikly gautas toks rezultatas: prie Juodosios jiiros. Be sintaksinio modifikavimo frazéje
likty naudininko formos ir biity ver¢iama taip: *prie Juodajai jiirai.

Zodziy tvarka daZniausiai kei¢iama frazése su nederinamais kilmininko paZyminiais. Pvz., frazé rFeditel banky
mesice reiskia ,,ménesio banko direktorius®. Zodiiq tvarka lietuviy kalboje atvirk$¢ia nei ¢eky. Abiejy sakiniy strukttiros yra:

feditel
—

banky
meésice

direktorius

=

banko

ménesio

3 paveikslas. Sakiniy reditel banky mésice ir ménesio banko direktorius strukttiros

Keli ¢eky kalbos prielinksniai visai neverciami i lietuviy kalba — uztenka tam tikro linksnio formos, pvz., pro Petra
reiskia ,,Petrui®; ve mésteé reiskia ,,mieste” ir pan. Atitinkamas jtraukimas { Zodyna yra toks:

3) pro — [be prielinksnio] — naudininkas
v — [be prielinksnio] — vietininkas
ve' — [be prielinksnio] — vietininkas

7. IVERTINIMAS
Vertimo kokybé¢ jvertinta naudojant programa Trados Translator's Workbench. Ivertinimas atliktas iSvertus teksta
masininiu (sistema Cesilko) ir rankiniu biidu. Programa Trados Translator's Workbench palygina kiekviena automatiskai
iSversta sakinj su rankomis i§verstu atitikmeniu ir pateikia abiejy varianty panasuma. Viso teksto panaSumas yra visy sakiniy
panaSumo veréiy (pagal sakinio ilgi, t. y, ZodZiy skai¢iy) vidurkis. Visy trijuy kalby pory rezultatai (Dgbowski et al. 2002;
Homola et al. 2003) pateikti 1 lenteléje:

1 lentelé. Vertimo kokybés jvertinimas

Kalby pora Vertimo tikslumas
Cekuy-slovaky 90 %

Cekuy-lenky 71,4 %
Ceky-lietuviy 87.6 %

Komercine sistema PC Translator 1§ ¢eky kalbos { angly iSversto teksto panaSumas, ivertintas tuo paciu metodu, yra
30 proc. (Haji¢ et al. 2003).

Dazniausios vertimo klaidos yra:

e Blogai parinkta pagrindiné forma. Kartais dél semantiniy priezasc¢iy blogai iSversta pagrindiné
forma, ypac kai Zodis daugiareikSmis. PavyzdZiui, jméno otce reiskia tévo vardas arba tévavardis.
Vartojant tik daling analiz¢ nejmanoma i§versti kiekvieno tokio ZodZio teisingai.

o Neteisinga veiksmazodzio forma. Kadangi veiksmazodziy formos (pvz., padalyviai) kartais
neatitinka kitos kalbos formy, todél neretai nesutampa ir morfologiniai pozymiai. PavyzdZziui, ctend
kniha reiSkia ir skaitoma knyga, ir skaityta knyga.

e Neteisingas linksniavimas. Verciant automatiSkai kartais nepakeiciamas linksnis, kur to reikia.

! Zodelis ve yra prielinksnio v vokalizuotas variantas, vartojamas prie§ 7odzius, prasidedancius keliais priebalsiais ar priebalsiy
kombinacijomis (pvz., v-, sv-, f-, sf-).
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PrieZastis gali biiti veiksmazodZio valdymas arba nevisiskai iSanalizuota daiktavardzio grupé. Pavyzdziui, frazé problém, ktery
nebyl vyresen bus iSversta *problema, kuris nebuvo isspresta, nes daliné gramatika neanalizuoja Salutiniy sakiniy.

8. ISVADOS

Siame straipsnyje apraséme eksperimenting magininio vertimo sistema Cesilko ir parodéme, kokie kalbos aspektai
yra svarbiis verciant i§ vienos kalbos { kita. Nors pilna sintaksiné analizé su viso sakinio modifikavimu leidZia pasiekti
geresnius rezultatus, vertimui tarp artimy kalby turblit uZtenka daliniy metody. Gautas neblogas masinio vertimo i$§ ¢eky i
lietuviy kalba rezultatas — 87,6 proc. tikslumas. Zinoma, toks rezultatas néra tobulas, bet §iuo metu neturime gero sintaksinio
¢eky kalbos sintaksinio anotatoriaus (geriausius rezultatus pateikia M. Collinso sukurtas statistinis sintaksinis anotatorius
(Collins et al. 1999)). Be maSininio vertimo Siame projekte sukurta daling gramatika biity imanoma panaudoti, pavyzdZziui,
pagerinant statistiniy sintaksiniy anotatoriy rezultatus (Zeman 2001) ar iSpleciant vertimo atminties sistemas (Homola et al.
2004).

Tolimesni darbai bus dalinés gramatikos tobulinimas ir i§plétimas kitoms slavy kalboms. Be to, norétume panaudoti

Vokietijos Dirbtinio intelekto institute Saarbriukene sukurta sistema SproUT (Becker et al. 2002; Drozdzynski et al. 2003)
gramatikoms rasyti.
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SUMMARY

The results of machine translation as one of the biggest challenges of today’s computational linguistics
depend on many various criteria such as domain specificity and source and target language similarity. Recent projects
have shown that machine translation among related languages (e.g., Slavonic) can be performed without a full-fledged
analysis; good results can be achieved by analyzing only simpler constituents. One such project is the system Cesilko
developed at Charles University in Prague at the Institute of Formal and Applied Linguistics that has been extended
from Slavonic languages to another language family, the Baltic languages. This paper presents the architecture of this
system adapted for Lithuanian, describes used partial parser, explain similarities and differences between Czech
(source language) and Lithuanian and the structure of the translation dictionary. Moreover we explain how we have
evaluated translation quality.
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