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ATMINTIES LABIRINTUOSE
KOGNITYVIN ES IR TEKSTYNU LINGVISTIKOS SAVEIKA

IVADAS

Daugelio autoriy mégiama tema yra tekstyny lingvistikos vieta kity kalbotyros ir su
ja besisiejanCiy mokslo Saky sistemoje. lzengusiai | ketvirtaji deSimtmeti tekstyny
lingvistikai jau nebereikia irodinéti savo svarbos bei metodologijos pagristumo, taciau jos
rySiai su kitomis Sakomis vis dar lieka neaiSkiis. Be to, kyla klausimy, ar ji viena pajégi
sukurti savg kalbos teorija, ar jos empirine bazé turéty paremti ir papildyti kokiag kita
teorini kalbos modeli kurian¢ia Saka. Buvo sitloma, kad tokia teorini apibendrinimg ir
paaiskinimg konkretiems tekstyny lingvistikos duomenims teikiancCia Saka galéty biti
kognityviné lingvistika arba kogitologija (Schonefeld 1998). Mat iSvados, gautos
apibendrinus konkreCius empirinius tekstyny lingvistikos duomenis bei kogitologiniai
kalbos funkcionavimo paaiskinimai darniai papildo vieni kitus.

Siame darbe nebus diskutuojami teoriniai tekstyny lingvistikos pagrindai, nebus
bandoma patvirtinti ar paneigti jos kaip savarankiSkos kalbotyros Sakos statuso, o
paneigus ieSkoti jai prieglobsCio kity, labiau i apibendinimus ir teorijas linkstanciy
kalbotyros $aky glébyje. Sio darbo tikslas tera tik pazymeti dar vieng galimg tekstyny ir
kognityvinés lingvistikos salyCio taska, jungiant; dvi kertines abieju Siy mokslo Sakuy
sqvokas, biitent metaforq bei kolokacijq. Abi jos Cia bus kiek kitaip apibréziamos ir
interpretuojamos tam, kad véliau bhty galima jas pritaikyti praktiniam tikslui - atminties
metaforoms 1§ kolokacijy gauti.

J.Sinclair’is (1996), irodinédamas, kad reikSmés vienetai paprastai nesutampa su
leksiniais vienetais ir siekia toliau nei zodzio ribos, sukiré tekstyny analize pagrista
reikSmés modeli. Jo esmé - reikSmé nesikoncentruoja viename zodyje, bet pasiskirsto per
kelis ar ir daugiau paprastai nuolat drauge einanciy zodziy, t.y. kolokacijy. Kolokacija Cia
suprantama kaip jprastinis zodzio vartojimo kontekstas, daznai drauge kartu vartojamy
zodziy junginys.

Kognityvinés metaforos samprata, pateikta kogitology, remiasi prielaida, jog
metafora néra vien tik raiskos biidas ar priemoné. Ji lemia miisy mastyma ir pazinima,
todél yra konceptuali: “Metaforos kaip kalbinés raiskos budas egzistuoja todél, kad jy
esama misy savoky sistemoje (conceptual system)” (Lakoff 1980:6). Pastovig kalbing
raiSkg igavusios ir jprastinémis tapusios metaforos angliskai yra vadinamos mirusiomis,
§iuo pavadinimu nurodant vartotojy nejsisamoninta jy metaforiSkuma (lietuviskai buvo
siilyta vadinti kalbinémis metaforomis taip pabréziant jy konvencionaluma bei priesybe
originalioms, autorinéms arba literatiirinéms metaforoms zr. Marcinkeviciene 1994). Butent
nejsisamonintas metaforiSkumas ir lemia paZzinting jy galia, nes paprastai abstraktis,
juslémis neapciuopiami dalykai yra suvokiami remiantis konkreciyjy dalyky patirtimi ir yra
jvardijami, vartojant tuos pacius konkretiesiems dalykams skirtus predikatinius zodzius.
Taigi metafora laikoma kognityvine, nes ji yra butina abstraktams pazinti ir
konceptualizuoti.



Kognityvine metafora siejasi su kolokacija, nes pastaroji yra ne kas kita kaip tik
konkreti kalbiné pirmosios rai§ka. Siuo darbu siekiama parodyti, kad jei kam riipi surasti
kognityvinés metaforos apraiskas, tai geriausia ta padaryti perzvelgiant pasirinkto
abstrakto kolokacijas, nes butent ¢ia randama jprastine ir eksplicitiSka abstrakto raiska.
Kogitology darbuose, atvirksciai, gausu implicitiSky metaforiniy posakiy, kuriuose
kalbamasis abstraktas nejvardijamas tiesiogiai, o tik implikuojamas i§ platesnio konteksto.
Nors vienintéelis budas kognityvinéms metaforoms tirti yra analizuoti konkrecia kalbine jy
raiSka, bet kogitologai neskiria daug démesio raiSkos dalykams. Pagal jau nusistovejusia
tradicija metafora iliustruojama atkirais sakiniais, atskleidzianciais atskiros metaforos
esme, pvz., metafora MEILE YRA KELIONE iliustruojama Mes atsidiiréemeé kryzkeléje. Per
vélu pasukti atgal. (Lakoff 1980:44, ¢ia ir kitur vertimas mano - R.M.) Tacdiau Sie konkretis
sakiniai, kuriuose meilé néra jvardinta tiesiogiai, o tik suvokta i§ bendresnio konteksto,
lygiai taip pat sékmingai galéty iliustruoti ir kitas veiklos sritis, pvz., derybas ar emocijas
(plg. Apresian 1993:29).

Taigi jei du poziuriai | abstrak¢iyjy savoky ivardijima ir vartosenag biity susieti, jy
analize tikrai pagiléty. Tekstyny lingvistikos duomenys leisty labiau atsizvelgti | konkrecia
kalbine jy raiSkos forma, o kogitologija aprépty jvairiabriauni abstrakty turini. Be to,
metaforos, rinktos i§ kolokacijy, garantuoty taip svarbig kogitologams prielaida: kad
kognityvine metafora biity pagrista ne bet kokiais, o jprastiniais kasdieninés kalbos
posakiais. Cia siiloma tradicinj kogitology démesio kalbinei raiskai stygiy iStaisyti
vartojant eksplitiSkai daiktavardziais iSreikSty abstrakty konkordansus kaip pagrindinj ir
svarbiausia kognityviniy metafory Saltinj.

Prie§ aptariant ir patikslinant metaforos ir kolokacijos savokas, biitina pasakyti,
kad metafora gali biti keliy ruSiy, jei zidrésime i kalbines jos raiSkos apimtj: 1.vienazode
metafora, pagrista arba a) sudurtinio Zodzio morfemy deriniu, arba b) daugiareik§mio
zodzio reikSmiy sagveika, 2. daugiazodée metafora, iSrySkéjanti i§ Zodziy junginio. Pastaroji
dar gali buti skiriama dvi grupes pagal ZodZiy junginiy pastovuma: a) pastoviyjy zodziy
junginiy arba kolokacijy metafora bei b) nejprastiniy zodziy junginiy pagrindu atsiradusi
vadinamoji ad hoc metafora (Cermak 1998). Cia bus apsiribota tik i§ kolokacijy
iSrySkéjusia metafora ir tai tik tais atvejais, kur analizés objektu pasirinktas abstraktas -
Siuvo atveju ATMINTIS - yra eksplicitiSkai jvardintas daiktavardziu, atsisakant
veiksmazodiniy atminti, atsiminti, etc. bei implicitiniy, todel automatiSkai neaptinkamy jo
jvardijimo atvejy, pvz., Prie§ mane_vel iSkyla matyti vaizdai. Jis negaléjo atgaminti jo kalbos
turinio. Taciau ir taip apribojus analizes Saltinius, duomeny, gauty automatiskai apdorojus
tekstyna, visiSkai pakanka.

METAFORA IR KOLOKACIJA

Kolokacija yra viena i§ dazniausiai vartojamy tekstyny lingvistikos terminy, placiai
paplites ne tik Sioje, bet kitose kalbotyros ar su ja susijusiy moksly srityse. Taciau Sio
termino populiarumas yra susijes su jo neapibréztumu, nes jis “skirtingiems Zmonéms
reiskia skirtingus dalykus” (Van der Meer 1998:315). Tad prie§ pradedant taikyti §j
terming kaip jnagj praktiniams tikslams, t.y. atskirti kolokacijas nuo nekolokacijy atminties
konkordanse, butina jj apbrezti tiksliau.
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Nuo pat garsiojo J.Firth’o posakio “ you can know the word by the company it
keeps” (pasakyk, su kuo esi vartojamas, zodi, ir a§ pasakysiu, kas tu) atsiradimo ir to paties
autoriaus pirmakart pavartoto kolokacijos termino, kolokacijos sgvoka niekada nebuvo
grieztai apibrézta. Jos esme sudaré “jprastinis dviejy Zodziy vartojimas drauge” (Sinclair
1996:25). Nei kolokacijos forma, nei jos turinys nebuvo ribojami definicijy, nors Siaip jau
leksinio turinio pirmenybé prie§ gramating raiSka buvo postuluojama ne vieno i$
kolokacijos terming vartojusiy autoriy. Ta pirmenybé buvo suvokta kaip kolokacija
sudarancéiy sgvoky gebéjimas jgyti jvairialype kalbine raiSka, pvz., iSlikti, iSliekantis,
iSlikdavo, iSliekamumas atmintyje arba lavinti atmntj, atminties lavinimas, iSlavinta ar
iSlavéjusi atmintis. Kalbiniy formy jvairove pasizyminciy zodziy junginiy laikymas
kolokacijomis neuzkerta kelio jomis laikyti ir sustabaréjusios formos fraziy, tuo parodant,
kad ne forma Siuo atveju vaidina pagrindinj vaidmenj.

Kolokacijos termino neapibréztuma lémé ir neaiskios paciy kolokacijomis
vadinamy zodziy junginiy valdy ribos iStisinéje ir laipsniskai pasikei¢iancioje skaléje;

laisvieji Zodziy junginiai kolokacijos idiomos

mat nusakyti, kg jau laikyti kolokacija, o kg vis dar laisvuoju Zodziy junginiu i§ vienos
puses, arba ka laikyti kolokacija, o ka jau idioma i§ kitos pusés kiekvienu konkreciu atveju
néra lengva. Taigi kyla savaime suprantamas klausimas, kg laikyti kolokacija?

Kaip daznai turi buti drauge vartojami zodziai, kiek sustabaréjusi turi buiti formalioji jy
raiSka, kad zodziy junginys buty laikomas kolokacija. Atsakymas i §j klausima yra svarbus
ne vien teoriniu poziliriu, ne vien tik tam, kad buty pateisintas paties termino kolokacija
vartojimas, bet dar ir praktiniu aspektu, nes kiekvienam leksikografui yra svarbu Zinoti,
kuriuos tipiskus aprasomojo zodzio vartosenos atvejus pateikti Zodyniniame straipsnyje.
Kolokacijos kaip termino neapibréztumas vercia kai kuriuos kalbininkus sitlyti arba visai
verstis be §io termino (Cermak 1998:282-283), arba susiaurinti kolokacijos samprata.
Toliau ir bus pateikiami Sio termino vartosenos apribojimai.

Esama keletos biuidu, padedanciy nustatyti vartojamo termino reik§me. Vienas jy
yra pateikti ir palyginti jvairiy autoriy duodamus skirtingus kolokacijos apibrézimus, pvz.,
“a leksines kolokacijos terminas Cia vartojamas specialiam, idiosinkratiSkam rySiui tarp
zodziy nusakyti.” (Grefenstette 1996:94). Taciau ivairiy, daZnai prieStaringy apibrézimy
rinkinys vargu ar padés issiaiSkinti §io termino esme, o ka jau besakyti apie juo jvardijama
sudetingg kalbinj reiskinj.

Kitas buidas kolokacijos kaip termino reikSmei iStirti buty laikyti §j daiktavardj
pagrindiniu zodziu ir surinkti tipiSkus jo vartojimo kontekstus, kitaip sakant kolokacijos
kolokacijas, pagal kuriuos ir buty galima spresti apie zodzio reikSme. Angly kalba
paraSytuose teoriniuose darbuose atributiniy kolokacijos kolokaty esama daug ir ivairiy:
restricted, significant, regular, distinctive, typical, bound, infrequent, single, anomalous,
variable. Sie paZyminiai atskleidZia kolokacijos sampraty abstraktuma bei jvairove ir
parodo, kad S§is terminas vartojamas kone kiekvienam prasmingam Zzodziy junginiui
pavadinti (Cermak 1998:282). Be to, paZyminiai implikuoja, jog vienos kolokacijos gali biiti
tipiSkesnés uz kitas, vadinamas vienetinémis ar net anomaliomis. TipiSka arba reik§minga



(significant) kolokacija laikoma tokia, kurios nariai drauge yra vartojami daZniau nei
atskirai paimtas jy vartojimo daznumas ir teksto, kuriame jie vartojami, ilgis leisty tikétis
(Sinclair 1996:25). Trecioji termino kolokacija apibrézimo galimybé biity iSvardinti ir
aptarti patiems kolokacijomis vadinamiems ZodZiy junginiams taikomus apribojimus. Cia ji
ir bus panaudota.

Skiriamieji kolokaciju bruozai

1. Kolokacijomis visy pirma laikomi prasmingi ir gramatiski zodziy junginiai. Tai
conditio sine qua non, reikalavimas, kurio laikosi visi, taciau eksplicitiSkai jvardija tik kai
kurie autoriai, pvz., U.Heid, G.Kjellmer. Jtraukti §j reikalavimg j kolokacijoms keliamy
salygy saraSa paskatino pastaryjy deSimtmeciy kompiuterinés kolokacijy gavimo i$
tekstyno technologijos, automatiSkai randancios daznai kartu einandiy visiSkai atsitiktiniy
ir neprasmingy zodziy deriniy. Jie néra laikomi kolokacijomis ir perziirint kompiuterio
pateiktus sarasus i$ jy braukiami.

2. Kolokacija sudaro bent du nominatyviniai ir neribotas skaic¢ius nenominatyviniy
7odziy (Heid 1998:302). Sio reikalavimo paisantys autoriai apsiriboja vadinamosiomis
leksinémis kolokacijomis, o vien i§ tarnybiniy zodziy sudaryti zodziy junginiai lieka uz jy
analizés objekto riby. Taciau pastarieji taip pat susilaukia kai kuriy autoriy démesio, ypac
kai jie sudaro rémines konstrukcijas prasminiams Zodziams jterpti (Renouf 1991, Benson
1986).

3. Svarbiausias kolokacijas apibudinantis pozymis, tuo paciu labiausiai lemiantis jy
neapibréZtuma, yra jprastinis kai kuriy leksemy vartojimas drauge. Sis reikalavimas néra
pakankamas, norint kolokacijas atskirti nuo nekolokacijy, t.y. kity zodziy junginiy, kuriy
leksemos taip pat vartojamos drauge, pvz., idiomy, kli§iy, mandagumo fraziy. Todél kai
kurie kalbininkai nurodo kitus papildomus kriterijus, leidziancius susiaurinti ir apriboti
kolokacijos termino vartojimo sritj. Jie sitlo atsiriboti nuo ty daznai kartu vartojamy
zodziy, kuriy jungluma yra nuléme nekalbiniai veiksniai, t.y. tikroveje besiderinantys
dalykai, pvz., rodvti veidq vs. rodyti demesj, pilkas paltas vs. pilkas gyvenimas.

Tikrosios kolokacijos, kitaip nei del tikrovés reiSkiniy deréjimo padaznéje laisvieji,
taigi trivialis Zodziy junginiai, yra nenusakomos, pagrindinio zodzio junglumo partneriai
remiantis nekalbinés tikrovés ziniomis yra nenuspejami. Mokantis uzsienio kalby tikrosios
kolokacijos yra sunkiausiai iSmokstamos, nes jos negali buti generuojamos pazodziui
verdiant i§ gimtosios kalbos. O jei taip atsitinka, tai rezultatas yra nors ir gramatiskos, bet
nejprastai skambancios frazes, plg. to love dearly -_karstai (lit. hotly) myléti. Todél kalby
lyginimas §iuo atveju laikomas patikimu tikryjy kolokacijy identifikavimo kriterijumi.

Sios Zodziy junginiy skirtybés buvo pastebétos ir kiek kitaip jvardintos
generatyvisty, kurie skyré semantinius ir leksinius leksemy junglumo apribojimus (Palmer
1981:133-134). Semantiniai apribojimai yra universalis ir i§ anksto nuspéjami, nes atsirade
dél Zodziais jvardintos nekalbinés tikroves (valgomi tik valgytini, geriami - tik skysti,
liec¢iami - tik apciuopiami dalykai). Jy nepaisymas duoda absurdiskus, negramatiskus
sakinius. Leksiniai apribojimai negali buti nuspéti i§ anksto, jie neuniversalts, o



nukrypimai nuo jy vertinami ne taip kategoriSkai kaip nukrypimai nuo semantiniy, taigi ne
pagal priimtinumo principa taip/ne, bet daugiau/maziau. Leksiniai apribojimai, kurie ir
laikytini tikryjy kolokacijy junglumo pagrindu, yra ne griezty taisykliy, bet tendencijy
reikalas.

Jei sprestume pagal esamus kity kalby - ¢eky, dany, vokieciy - kolokacijy Zodynus
(éermak 1998:287, Nimb 1996, Heid 1998), tai demarkaciné linija, skirianti tikrasias ir
trivialigsias kolokacijas arba, kitaip pasakius, leksinius ir semantinius apribojimus, daugeliu
atveju sutampa su abstrakciyjy ir konkreciyjy daiktavardziy junglumu ir vartosena.
Kolokacijos, kuriy pagrindg sudaro abstraktieji daiktavardziai, gali buti laikomos
tikrosiomis, nemotyvuotomis, gi pastoviis junginiai su konkreciaisiais daiktavardziais
paprastai remiasi nekalbine tikrove ir yra trivialas.

4. Kaip ir galima tikétis, daznai kartu vartojami zodziai paprastai, nors ne visuomet,
eina tam tikra pastovia gramatine formg ir todel kalboje egzistuoja kaip “pusiau gatavos
frazés, kalbos vartojy pasirenkamos kaip atskiras kalbinis vienetas” (Sinclair 1991:110).
Del formos stabilumo kolokacijos primena idiomas, bet nuo pastaryjy jas didelis atskiry jos
sandy prasminis savarankiSkumas, o §ito negalima pasakyti apie idiomas.

5. Iprastiniai nemotyvuoto junglumo, pusiau gatavi prasmingi ir gramatiski bent
dviejy prasminiy zodziy junginiai pasizymi dar vienu bruozu - arbitralumu. Tiesioginio
ry$io su pavadinamaja tikrove nebuvimas lemia tai, kad ne tik skirtingose kalbose to paties
zodzio junglumas smarkiai skiriasi, bet net ir toje pacioje kalboje vieno kolokacijos nario
negalima pakeisti jam sinonimiSku kitu nerizikuojant, kad pasakyta frazé skambes
nejprastai, pvz., laikas eina, béga, slenka, bet ne *Uingsniuoja, skuodllia, 3liaullia.
Arbitralumas reiSkiasi ir kolokacijy nebuvimu ten, kur jy galima tikétis (Van der Meer
1998:315). Taigi kolokacijomis laikytini arbitraliis jprastiniai ZodZiy junginiai, tiesiogiai
neatspindintys nekalbinés tikroves. Visi Sie aukSciau iSvardinti skiriamieji kolokacijos
bruoZai buvo imami pagrindu identifikuojant atminties kolokacijas. Zemiau pateikti
pozymiai autorés laikomi neesminiais ir todel, pasitelkus daugiau ar maziau argumenty,
atmestini.

6. Siekdami tiksliau apibrézti savaip vartojama kolokacijos terming kai kurie
autoriai dar labiau sugrieztina kolokacijoms keliamus reikalavimus. Taciau rezultatas Siuo
atveju yra prieSingas, uzuot patiksling savokg jie tik padaro ja dar miglotesne, nes remiasi
ne formaliaisiais, statistiniais tikimybiniais ar bent jau kontrastyviniais identifikavimo
principais, o vien tik kalbos jausmu. Toks yra kolokacijy nemetaforiSkumo reikalavimas. Ji
propaguojantys autoriai (Van der Meer 1998:314) siiilo kolokacijomis laikyti tik tuos
7odziy junginius, kuriy nariai junginyje vartojami tik tiesioginémis reik§meémis, teigdami,
jog tai padesig atskirti kolokacijas nuo idiomy.

NemetaforiSkumo reikalavimas atrodo nepriimtinas dél keliy priezasciy. Visy
pirma reik§més perkéelimas yra pernelyg intuityviai suprantamas dalykas, ypac¢ abstrakciyjy
daiktavardziy vartojimo atveju, kad galéty biuti laikomas patikimu kolokacijy nustatymo
pagrindu. Antra, vartojimas vien tiesioginémis reik§mémis negali buti kolokacijy skyrimo
pagrindu, nes taip vartojami ir trivialieji, t.y. laisvieji zodziy junginiai. Tredia ir visy



svarbiausia, jei | musy metaforos samprata jtrauksime ir labai smarkiai iSplitusig kalbing
metafora, tai metaforinés vartosenos niekaip nepavyks pasalinti i§ kolokacijomis laikytiny
7odziy junginiy, ypac ty, kurie jvardija mentalinius reiSkinius. Kalbinés metaforos, anot
G.Lakoff, “ayra tokios natiiralios ir visa apimancios, kad laikomos savaime suprantamais ir
tiesioginiais mentaliniy reiSkiniy ijvardijimais. Daugeliui musy net nedingteli, kad ¢ia yra
metafora.” (1980:28).

Kalbineés metaforos apraiSsky galima kai kuriy autoriy pateiktuose kolokacijy
pavyzdziuose, nors jie patys to metaforiSkumo ir nenurodo, greiciau jau atvirksciai, ji
neigia. Stai P.Hanks’as, pateikes detaly angly kalbos daiktavardZio enthusiasm jprastinés
vartosenos modelj, tvirtina, kad “ Vargu, ar esama metaforiniy entuziazmovartojimo
atvejy” (Hanks 1998:153). Taciau tarp jo pateikty kolokacijy esama tokiy kaip infectious
enthusiasm, enthusiasm wankariose abstraktentuziazmosamprata yra konkretinama
vartojant specifines uzkreciamy ligy, dylancio ménulio asociacijas kelianCius zodzius. Taigi
Cia nefiziné substancija suvokiama kaip fiziné, jutimiskoji, o miglotesné savoka izodinama
aiskiai, suvokiamai ir apiuopiamai.

Kitas kabinés metaforos pasireiSkimas gali buti randamas dar vieno autoriaus,
apibréziancio kolokacijas tik kaip nemetaforinius zodziy junginius, pateiktuose kolokacijy
pavyzdziuose (Van der Meer 1998:319). Sis olandy semantikas apibtidina angly kalbos
veiksmazodi perpetratekaip nuolat vartojamg su tokiais neigiamg konotacijg turiniais
daiktavardziais kaip apartheid, barbarity, destruction, erroir, panaSiais. Be kita ko jis
teigia, jog imtas vartoti su neutralios reikSmeés daiktavardiniu zodziy junginiu view of New
York sis veiksmazodis tarsi rodo, kad Niujorko vaizdas negali buti geras dalykas. Kitaip
tariant, kity to paties zodzio kolokaty kaiminysté kelia tam tikras asociacijas, taigi
metaforizuoja naujgji junglumo partneri.

Abu auksc¢iau pateikti kalbiniy metafory pavyzdziai, prasiskverbe 1 tokios
metaforos nepripazistan¢iy autoriy darbus, aiskiai rodo, kad kognityvistai buvo teisis,
tvirtindami, kokia visa apimanti ir sunkiai pastebima yra kalbiné metafora. P.Hanks ir
G.Van der Meer, neigdami kolokacijy metaforiSkumg, laikosi tradicinio pozitirio 1|
metafora ir supranta ja tik kaip tropa, atliekant] kalboje ornamentine paskirtj. Metaforos ir
kolokacijos ry$i labai taikliai apibiidino H.Alverson: “Kol metaforos yra Sviezios,
nejprastos, kol jomis kategorizuojama naujai, tol jos nereiSkiamos kolokacijomis, tik kai
metafora ar visa metafory sistema nusidévi ir mirSta, ji tampa kolokacijy rinkiniu.”
(1994:57).

Taigi nemetaforiSkumo reikalavimas, keliamas kolokacijoms, atrodo nepagristas ir
net nejmanomas, jei metafora suprasime placiai: ir kaip tropa, ir kaip nusidévéjusia,
kasdienés kalbos savastimi tapusia kalbing metafora. Pastaryjy raiska jprastiniais posakiais,
t.y. kolokacijomis, aptaria ne vienas kognityvinés lingvistikos atstovas (Lakoff 1980:51,
Kovecses 1986:132, Alverson 1994:41). Be to, kalbinés metaforos, aptinkamos tarp
kolokacijy yra labai iprastos, visuotinos, nuolat vartojamos, giliai isikverbusios 1 Zmoniy
samong, todel geriau nei bet kas kitas atskleidziancios abstrakCiyjy savoky esme. Nors



kolokacijos ir yra geriausias metafory S$altinis, bet metafory identifikavimas néra toks
paprastas dalykas.

MetaforiSkumo kriterijus

Bandant isrinkti metaforas 1§ kolokacijy susiduriama su panasia problema kaip ir
bandant isrinkti kolokacijas 1§ konkordanso, kitaip sakant iskyla klausimas: kas yra kalbiné
metafora ir kaip atskirti metafora nuo nemetaforos. Kadangi tiesaus atsakymo i §i klausima
nepavyko rasti prieinamoje literatliroje, teko gilintis | metaforos apibrézima. Metafora yra
viena 1§ labiausiai aptariamy temy ne tik kalbotyroje ar literatiirologijoje, bet ir kituose
humanitariniuose bei socialiniuose moksluose, ¢ia leistis 1 rimtesnes priestaringy idéjy
apzvalgas bei vertinimus bty neimanoma. Todél bus apsiribota tik trumpu kognitology
duotu apibrézimu: “Metaforos esmé yra ta, kad vieni dalykai yra suprantami ir patiriami
per kitus.” (Lakoff 1980:3). Taigi metafora, kaip ji beblty suprasta, visada sudaro du
sandai: tas, kas suvokiama (pagrindinis subjektas, tema) ir tai, per ka suvokiama
(pagalbinis subjektas, rema). Diskusijos ir nesutarimai, apibréziant metafora, kyla i§
skirtingai suprasto $iy dvieju sandy rysSio: ar tas rySys remiasi tik tradiciSkai suprastu
dviejy jvardijamyjy dalyky panaSumu, ar yra grindziamas ne esamu ar {sivaizduojamu
panasumu, bet kur kas bendresnio pobudzio sasajomis, t.y. vieno dalyko suvokimu per
kitag. Be to, dar neaisku, 1§ kur kyla temos asociacijos su rema, kokiu pagrindu vieno
dalyko ar srities pozymiai panaudojami apibidinant kita (plg. Taylor 1990:138). O
svarbiausia, kaip sagvoky asociacijos ir ry$iai gauna vienokia ar kitokig kalbing raiska.

Metafora skaitytojo ar klausytojo yra suvokiama, jam suvokus rysi tarp temgq ir
remg jvardijanéiy zodziy. Sis suvokimas kyla i§ kalbos jausmo, kuris, savo ruoztu, remiasi
zodinémis asociacijomis. Keliazodés metaforos atveju tema apbiidinama remos srities
zodziais. Paliu tipiSkiausiu atveju abstrakty vardai yra vartojami drauge su konkreciyjuy
daiktavardziy predikatiniais zodziais. Jei taip, lieka neaiSku, ar wvisi abstrakéiygjy
daiktavardziy junginiai yra metaforiski, o jei ne, tai koks yra pagrindinis metaforiSkumo
kriterijus, kaip atskirti metafora nuo nemetaforos.

Cia sitiloma metaforiskuma aiskinti pasirémus junglumo apimties (collocational
range) samprata. Tema jvardijantis zodis, misy atveju abstraktas atmintis eina pagrindiniu
zodziu daugeliui kolokaty: iStrinti, iSrauti, iSblukti, iSgaruoti, iSSluogtc. kurie, savo
ruoztu, be atminties,turi ir kity junglumo partneriy. Juo daugiau skirtingy junginiy gali
sudaryti kolokatas, tuo miglotesné, maziau apibrézta yra jo reik§mé. Ir atvirkscCiai, ribotg
kieki junginiy sudarantys zodziai kelia aiSkias asociacijas ir taip metaforizuoja atminti,
plg., iSSluoti ir paSalinti IS atminties, atminties_tekstas atminties _turinys,atmintis
atSimpair atmintismenkéja. Pirmieji $iy zodziy pory nariai laikytini metaforomis kaip kad
ir gerosar blogosatmintiessinonimaiilga, trumpa suteikiantysatmintiessavokai ilgio
matg. Taigi galima teigti, kad tik ribotg junglumo apimti turintys kolokatai, vartojami su
abstrakcios reik§més daiktavardziais, lemia metaforiniy Zodziy junginiy atsiradima.

Kalbing metaforos raiska galima bty paaiskinti bendryjy kolokaty mechanizmu
(metalinguistic slot sharing plg., Montemagni 1996). Tvirtinama, jog ya@anustatyti



savokini zodziy bendruma lyginant jy kolokaty sarasus. Jei du zodziai atsiduria tame
paciame kolokaty sarase, tarp ju esama semantinio rysSio (Dufour 1998:112). Tas
semantinis rySys ir laikytinas metaforos pagrindu. Tik ¢ia viska lemia junglumo apimtis.
Tad jeibudvardis jautrus vartojamas irzmogui, it atminciai apibudinti, tai, anot minéty
autoriy, Zmogus Ir atmintis jau turi tam tikro bendrumo. Misy manymu, jautrus yra
pernelyg junglus ir placiai vartojamas zodis, kad galéty perkelti vieny kolokaty pozymius
kitiems. Visal kas kita yraZkreciamas, vartojamas kur kas siauriau, paprastai su ligy
pavadinimais, ir todél metaforizuojantis kita savo kolokata - juokq.

Apibrézus ir patikslinus pagrindinius darbe vartojamus terminus, t.y. kolokacija
suprantant kaip daznai drauge vartojamg prasmingg maziausiai dviejy prasminiy zodziy
junginj, o metaforos samprata perémus i§ kogitologijos, galima juos taikyti atminties
analizei, siekiant:

a) isrinkti kolokacijas iSatmintieskonkordanso, t.y. paciy jvairiausiy Sio daiktavardzio
vartojimo konteksty, ir sudaryti tipinj junglumo model;,
b) idrinkti metaforas id kolokacijg ir apibendrinti kaip metaforiamintiessamprata.

ATMINTIES JUNGLUMO TYRIMAS
Metodika

Atminties vartosena buvo tirta analizuojant 3253 eiluciy konkordansa,

gauta i§ Vytauto Didziojo universiteto tekstyno. Tuo metu jame buvo 55 milijonai zodziy.

Konkordansas buvo sudarytas i§ visy sudedamyjy tekstyno daliy, t.y. 9, pavydzius renkant

pateikus sutrumpinta S$aknj atmint, kad konkordansas apimty visas linksniy formas:

atmintis, atminties, atminciai (dél sios formos ir teko trumpinti Sakni paieSkai duotoje

formoje) ir kt. Pirmin; konkordansg sudaré 4642 eiluCiy, taciau 1389 i§ ju teko atsisakyti,

nes a) tai buvo pasikartojancios eilutés, b) ieSkomasis zodis buvo ne atmintis bet jos
dariniaiatmintine, atminimas. Likusios konkordanso eilutés buvo trumpintos, paliekant tik

tiesiogiai suatmintimi susijusius zodzius, kurie gali sudaryti tiek sakinj, tiek ir zodziy

jungini, pvz.,

nyse.Jy manymu, laimes pojitis sukuriamas mokymosi procese, veikiant atminciai. Taigi
mokslininkai prieStarauja jy paciy anksciau iSkeltai

Jy manymu, laimés pojutis sukuriamas mokymosi procese, veikiant atmindiai.

Tolesnés konkordanso analizés tikslas buvo trilypis: a) atrasti, b) iSrinkti ir ¢) pateikti
atminties kolokatus. Visi trys analizés etapai buvo ganétinai problemiski.

1. Kolokaty atranka buvo atlikta dirbant su kalbinés teksty analizés programa
WordSmithTools. Si programa pateiké bendra tiriamojo ZodZio kontekstiniy partneriy,
esanciy imtinai per penkis zodzius nuo tiriamojo, daznumo sarasg bei jy pasiskirstymg per
penkias pozicijas tiriamajam zodziui i§ kairés ir deSinés. IS viso sarase buvo o skirtingos
zodziy formos, pavartotos su visomis atminties linksniy formomis nuo 9 iki vieno karto. 20
dazniausiy pateikta 1 lenteléje.



1 lentelé. 20 dazniausiu afminties kontekstiniy partneriuy - ZodZiy bei ju formuy

Kontekstinis partneris I§ viso I8 kairés I8 desinés
IR 838 437 401
IS 377 319 58
| 229 179 50
KAIP 148 7 77
TIK 131 78 53
YRA 125 65 60
KAD 121 97 24
JO 117 89 28
MANO 114 102 12
TAI 114 77 37
MUSU 112 94 18
O 112 80 32
SAVO 109 83 26
SU 105 58 47
NE 88 52 36
AR 83 43 40
JOS 79 52 27
ISLIKO 76 29 47
BET 75 51 24
BUVO 75 40 35

Kaip matyti i§ saraso, patys dazniausi yra tarnybiniai Zodziai, kurie, remiantis pasirinktu
kolokacijos apibrézimu, nelaikytini atminties kolokatais. Perkelus juos i atskirg sarasa, liko
20 dazniausiy prasminiy zodziy formy - dazniausiy atminties kolokaty.

2 lentelé. 20 daZniausiu afminties kolokatu - Zodziu formu

Kontekstinis partneris I§ viso I8 kairés I8 desinés
YRA 125 65 60
ISLIKO 76 29 47




BUVO 75 40 35
TAUTOS 73 67 6
ISTRIGO 72 41 31
ZMONIU 71 66 5
TURI 56 39 17
LIKO 55 30 25
ISTORINES 50 50 0
SVIESIOS 44 44 0
ISLIKS 40 2 18
KOMPIUTERIO 40 38 2
ISTORINE 36 36 0
ZMOGAUS 34 24 10
ISTRINTI 33 2 11
LIETUVOS 33 21 12
METU 32 14 18
ISIREZE 32 16 16
GALI 30 18 12
ISLIEKA 30 12 18

Sulemavus sarasa, t.y. suvedus visas zodziy kaitybos formas j antrastines (tai buvo atlikta
pasinaudojus V.Zinkeviciaus lietuviy kalbos Zodziy lemavimo programa), saraSas kiek
pakito. 20 dazniausiy prasminiy zodziy pagrindiniy formy arba lemy atrodo taip:

3 lentelé. 20 daZniausiu afminties kolokatu - lemu

Kontekstinis partneris I§ viso I8 kairés I8 desinés
BUTI 273 143 130
(IS)LIKTI 227 112 115
ZMOGUS 121 100 21
ISTORINIS 114 112 2
LABAI 95 54 41
TURETI 76 57 19
TAUTA 73 67 6
ISTRIGTI 72 41 31
MASTYMAS 55 26 29
ILGALAIKIS 47 34 13
SVIESUS 44 44 0
GERAS 44 36 8
VAIKAS 41 34 7




KOMPIUTERIS 40 38 2
GYVAS 36 14 22
ISTRINTI 33 22 11
LIETUVA 33 21 12
METAI 32 14 18
ISIREZTI 32 16 16
GALETI 30 18 12

Lemuojant jvairios kaitybos formos kei¢iamos pagrindine, taciau kolokaty sarase dar lieka
nemazai bendrasakniy zodziy - dariniy, kuriuos taip pat vertéty redukuoti iki pamatinio
zodzio, pvz.: iSliko, liekantis, pasiliko, tepalieka, iSliekamumas. Taip bity gautas grynuyjy
kolokuojandiy $akny saraSas. Taciau lemuojant ar redukuojant darinius abstrahuojamasi
nuo konkreciy formy ir taip netenkama daug vertingos informacijos apie zodzio formos ir
turinio sgsajas, kuri ypac svarbi, jei zodzio vartosenos aprasas naudojamas semantinei
analizei bei daugiareik§mio 7Zodzio semantinei struktirai sudaryti. Ir nors bendrame
kolokaty sarase jie pateikiami viena forma, apimancia ir kitus vartosenos atvejus (ju
formoms iSvardinti prireikty daug vietos), bet darbe bus atsisakyta atminties lemavimo, o
iSeities taSku bus laikoma ne pagrinding, bet kaitybinés tiriamojo zodzio formos, t.y. atskiri
Sio daiktavardzio linksniai.

Identifikuojant kolokatus susiduriama su keliomis problemomis. Viena jy - kur nukirsti
kolokaty sarasa, kitaip sakant, kaip daznai zodis viena ar keliomis savo formomis turi eiti
drauge su tiriamuoju zodziu, kad biity laikomas kolokatu. Drauge pavartoty atvejy skaicius
priklauso ir nuo tekstyno dydzio. Jei 1 milijono zodziy apimties tekstyne jau du kartu
vienas §alia kito pasirode zodziai yra laikomi kolokacija, tai 50 karty didesniame tekstyne,
savaime suprantame, reikalavimai yra grieztesni: reikia, kad zodziai drauge eity kur kas
dazniau. Apsispresti padeda vadinamieji daznumo slenksciai, kurie dalija kolokatus | kelias
aiSkias grupes: zodzius, vartojamus tukstancius, Simtus, deSimtis karty ar kelis kartus.
Todél patogia saraso trumpinimo riba galéty biti maziau nei 10 karty pavartoti zodziai
lemuotame kolokaty sarase.

Kita problema: automatiSkai gautame bendrame saraSe daugelis Zodziy néra tiesiogiai
susije su tiriamuoju, taigi néra jo kolokatai, pvz., sakinyje Jy neisdildysi is atminties, nes
niekas niekad galutinai nepranyksta tik pabrauktieji zodziai yra tiesiogiai susije su
tiruanuoju. Cia nelabai gelbsti ir galimybé suskirstyti kolokatus pagal juy vieta pagrindinio
zodzio atveju, nes laisvos zodziy tvarkos lietuviy kalboje tiesioginiu rySiu susije zodziai gali
atsidurti bet kurioje pagrindinio zodzio puséje labai nevienodu atstumu nuo jo. Atsikratyti
nereikalingy saraso zodziy imanoma, jei kiekvieno zodzio atveju atsakymo ieSkoma
konkordanse, nes tik jame iSrySkéja zodziy rySiai ir priklausomybe. Taigi identifikuojant
kolokatus negalima pasiklauti vien tik automatika, nors ji ir labai palengvina darba.

2. Nustacius kolokatus, juos reikia taip iSrinkti i§ teksto, kad véliau, juos pateikus
vientisiniais ar sudétiniais Zodziy junginiais, buty aiSkiis apraSomojo zodzio vartosenos
ypatumai. Cia susiduriama su kolokacijos ilgio ir jos riby nustatymo problema. Siame
kolokaty sarase trumpumo delei juos stengiamasi pateikti kuo labiau izoliuotus, net
atsisakant galininkiniams veiksmazodziams butiny papildiniy arba tarp veiksmazodzio ir



daiktavardzio jsiterpusio paZzyminiu einancio biidvardzio. Tadiau labai daznai taip i§
konteksto iStraukus atskirus kolokatus, galima gauti iSkreipta vaizda, pvz., vienas i$
dazniausial su atminties galininku vartojamy veiksmazodziy yra turéti paprastai lydimas
kokio nors budvardzio: turéti gerq, blogg, fenomenalig, puikig, prastq, etc. atmintj. Bet kuriuo
atveju sakinio skaidymas | Zzodziy junginius sunaikina daug informacijos, todel
konkordanso eiluté visad yra informatyvesne.

3. IS tekstyno susidarius aiSky vieno ar kito zodzio junglumo vaizda labai svarbu kuo
tiksliau perteikti jo esme tam, kad iSrySkéty tipiskos vartosenos modelis. Esama labai
jvairiy budy ta padaryti. Visi jie skiriasi konkordanso analizés gilumu bei abstrahavimo
laipsniu. Pats paprascCiausias biidas vartosenos modeliui pateikti yra atrinkti tipiskiausias
konkordanso eilutes (plg. COBUILD Dictionary of Collocations. Jis geras tuo, kad duoda
autentiSkus pavyzdzius iStisais sakiniais, taigi né kiek netransformuojama morfologiné ir
sintaksiné jy struktiura. Visas darbas ¢ia yra atrinkti ne bet kokius, o tipiSkus vartosenos
atvejus, i§ kuriy pats skaitytojas galéty suprasti, kada ir kaip zodis yra vartojamas.
Minétame Zzodyne tai daroma automatiSkai atrinkus po 20 konkordanso eiludiy 20
dazniausiy kolokaty pailiustruoti. | kolokaty sarasus neitraukiami tarnybiniai Zodziai. Toks
vartosenos atspindéjimo budas, nors ir reprezentatyvus, del didelés medziagos apimties yra
tinkamas tik elektroninei leidybai.

Kolokatus galima pateikti ir kitu budu, t.y. sarasSu, atskyrus juos nuo Kkonteksto,
suklasifikavus pagal jy svarba aprasomajam zodziui, morfologinius ir semantinius
ypatumus, be to, atskyrus daugiareik§mio zodzio skirtingy reik§miy kolokatus. Taip
gaunamas detalesnis kolotaty vaizdas, tadiau netenkama labai svarbios sintaksinés
informacijos, todél tinka tik gimtakalbiams, nes néra pakankamai reprezentatyvus. Tokie
yra tradiciniai popieriniai junglumo zodynai, tokie kaip pvz., BBI. Jame angly kalbos
daiktavardis memory pateikiamas taip:

memory n. [‘power of recalling’] 1. to jog smb.’s ~. to commit smt.to ~ 3. to slip
smb.’s ~ (the date has slipped my ~) 4. to loose one’s ~ 5. an infallible;
photographic; powerful; retentive; short ~ 6. (med.) long-term; short-term;vizual ~
7. a ~ for (a good ~ for names) 8. (to speak) from ~ 9. a lapse

of ~['something recalled, recollection’] 10. to evoke, stir up a ~ 11. to blot out a ~
12. bitter; dim; vague; enduring; fomd; haunting, poignant; pleasant; unpleasant
~ries [‘collective remembrance’] 13. to honor, venerate smb.’s ~ 14. a blessed,
sacred ~. 15 in ~ of (to erect a memorial in smb.’s ~) 16. in living ~ 17. of blessed,
sacred ~ 18. (misc.) dedicated to smb.’s ~ [‘capacity for storing information in a
computer’] 19. (a) random-access; read-only ~.

Kur kas geresnis uz pirmuosius du yra toks vartosenos atspindéjimo biidas buty, kuris
leidzia ne tik iSvardinti klasifikuotus kolokatus, bet ir pateikti jy sintaksinius modelius -
tipiSkus junglumo pavyzdzius. IS dalies taip aprasomi zodziai aiSkinamajame COBUILD
angly kalbos Zodyne, taciau dar geresnis tokio detalaus vartosenos modelio pavyzdys biity
jau minetas P.Hanks angly kalbos daiktavardziy enthusiasm ir condescension.. Taigl taip 1§
esmes apraSyti galima tik atskirus zZodzius turint kokiy nors specialiy tiksly. Miisy atveju



toks tikslas yra, remiantis dazniausiai vartojamais junginiais atskleisti atminties metaforinés
vartosenos ypatumus.

Toks aprasas, jei ji pavykty gauti pusiau automatiskai ir pritaikyti daugeliui zodziy, galéty
buti tarpine grandis keliaetapéje zodzio reik§més tyrimo bei leksikografinio jos apraso
grandin€je ir zaliava kitiems, detalesniems ir labiau pragmatiskai orientuotiems aprasy
tipams:

tekstynas -- konkordansas -- tipiSkos vartosenos modelis ---Zodyninis straipsnis
aiSkinamajam ar junglumo Zodynui, metaforinis aprasas ar kas kita.

Atmintiesjunglumo modelis

Cia pateikiamas atskiry atminties linksniy kolokaty saraSai, kuriuose duodami
junglumo partneriai sudélioti | grupes visy pirma pagal jy priklausymag kalbos daliai, o
paskui kai kur dar ir pagal semantika. Saraso viduje zodziai pateikia jy mazéjancio daznio
tvarka, vieng kartg pavartoti zodziai dar rikiuojami ir abeceliSkai. Linksniy seka taip pat
nulemta jy vartojimo daznumo.

Kilmininkas (pavartotas 1040 karty)
Atmintiesjunginiai su veiksmazodziu

A. 48 istrinti/iSsitrinti 1§ ~, 48 (ne)(iS)dilti/dildyti i§ ~, 13 (iS)blesti i§ ~, 12
(i8/pra)nykti/(i§/su)naikinti i§ ~, 6 (at/iS)plaukti 1§ ~ gelmiy, 4 (iS)traukti i§ ~, 4 (iS)plésti 1§

~, 3 (at)aidéti 1§ ~, 2 (i§)stumti 1§ ~, 2 (pra)dingti i§ ~, 2 isblukti i§ ~, 2 iSkristi i§ ~, 2
ISrauti IS ~, 2 iSsibarstyti iS ~, 2 pri/iSkelti iS ~, atgaminti iS ~, iSgaruoti IS ~, iSmesti iS ~,
iSnirti IS ~, idpjauti id ~, iSpulti iS ~, iSrankioti iS ~, iSslysti IS ~, i&sgri§ ~, iddluoti id ~,
naudoti i§ ~, paimti i§ ~, paSalinti 1§ ~, pazadinti i§ ~, varyti 1§ ~, (i§si)lieti i§ ~, (ne)i¥/ateiti

IS ~.

B. 7 cituoti i§ ~, 4 atkurti i§ ~, 3 (pa)kartoti i§ ~, 3 dainuoti ~, 3 piesti i§ ~, 3 tapyti i§ ~,
2 (at)pasakoti i§ ~, atsakinéti i§ ~, atspéti i§ ~, diktuoti i§ ~, dirbti i§ ~, giedoti i§ ~,
iSvardinti i§ ~, kalbeéti laisvai, i§ ~, paraSyti i§ ~, skaityti i§ ~, susukti i§ ~, Snibzdeéti i§ ~,
uzrasyti i§ ~, zinoti i§ ~.

atminties junginiai su daiktavardziu

atskiri ~ 10 pedsakai, 3 faze, 3 galia, 3 laukas, 3 pédsakai, 3 saugykla, 3 saule, 3 sodai, 3
stoka, 3 spraga, 3 turinys, 2 akys, 2 archyvas, 2 bankas, 2 budas, 2 blyksniai, 2 centrai, 2
diena, 2 forma, 2 galimybe, 2 itampa, 2 klodai, 2 labirintai, 2 prasme, 2 problemos, 2
procesai, 2 ribos, 2 skrynia, 2 svarba, 2 SiukSlynas, 2 §lifavimo staklés, 2 takai, 2 tékme,
trumpalaikés ~ 2 uzkaboriai, 2 vaizdai, 2 zaizda, 2 Zenklai, akiratis, angelas, apeigos,
apimtis, archajinés ~ rudimentai, artimiausioji ~ kertelé, artimiausioji erdve, atgarsis,
atitikmuo, atmaina, azuolynas, gzuoliniai ~ paminklai, balsas, bazé, baznycia, biblioteka,
blokas-dézute, brandus ~ atvejis, dalis, deive, désniai, désningumai, dieviskoji ~ knyga,
dinaminés ~ mikroschemos, dirgiklis, diskas, dugnas, duobé¢, duoklé, duomeny bankas,



duZenos, dvasingumas, efemeriski ~ likuciai, elektroninés ~ iranga, elementy rysiai, esme,
ezerai, filmas, fiskalinés ~ turinys, funkcijos, gabalas, gabumai, gaida, gaivintoja,
galimybes, galimybes ribos, galios ribos, gelmés, genetinés ~ dalis, genijus, gija, giluma,
gilumas, gimnastika, gyvos ~ grudai, gyvosios ~ mechanizmas, idealioji veikla, ilgalaikés ~
prigimtis, ilgalaikés ~ psichologiné struktura, ilgalaikés ~ turinys, iliuzijy skrynia,
imlumas, imuninés ~ lastelés, ypatybes, ypatumai, jprastinis kompiuterio ~ matavimo
vienetas, jrankis, jraSai, jrenginys, ijspudziai, istorinés ~ akimirka, istorinés ~ iSsklaida,
istorinés ~ kriterijai, istorinés ~ leidinukai, istorinés ~ puslapiai, istorinés ~ simboliai,
istorinés ~ subjektas, istorinés tautos ~ muziejus, istorinés tautos ~ pinkles, iSgalasti ~
aSmenys, iSorinés ~ kaupiklis, jvairiausi ~ gabaléliai, jungtys, juosta, kaisciai, kalba,
kapavietés, kapitalas, katalogas, kaupikliai, kelias, kibirkstis, kino juosta, klajoniy magija,
klasta, kolektyvineés ~ aidas, kolektyvinés ~ fenomenas, kolektyvinés atminties relikvijos,
kolektyvines europietiSkos ~ faktai, kompiuterinés ~ resursai, kompiuteriniai ~ tinklai,
kompiuterio ~ segmentai, korys, kréslas, krislas, kristaliukai, kryzius, kruopelyte,
kulturinés ~ Stampas, kulturos ~ tverme, kurpalius, kutiirinés ~ pamatas, langutis,
lastelés, leidiniai, lietuviy kultiirinés ~ interesai, Lietuvos laisvés kovy ~ koplytstulpiy ir
kryziy memorialas, lygis, liudijimai, liudytojai, matas, mechanizmai, medis, memorialas,
mergaité, metafora, momentas, misy ~ savastis, miiza, nebléstanéios ~ Zziburélis,
nuotrupos, operatyvinés ~ dydis, operacijos, operatyviosios ~ sistemos, optinés ~
korteles, padarinys, pajégumas, parkas, parko projektas, parko teritorija, pasaulio ~
zemelapis, paslaptys, pastangos, pavidalai, pyne, plati istoriné ~ erdve, plazma, plotai,
podeliai, poeté, pokstai, potencialas, pratybos, prieglobstis, priemone, principai, produktas,
programa, psichologija, psichologinis ~ mechanizmas, puslapis, raida, reginys, reikiamos ~
dydis, reliktas, relikvija, renginiai, rétis, ruSys, samanynas, sandelis, sargybiniai, sauga,
saugos formos, sausgysles, savybés, sfera, sistema, sistemos, sitlai, slapciausios ~ kertele,
smegeny ~ lentynos, specialus ~ valdymo itaisas, sritis, stalciai, standartinés ~ kilobaitai,
stebuklas, struktura, subjektyviosios ~ vaizdiniai, subtilis ~ momentai, sugebe¢jimai,
sumaizgioti ~ raiSteliai, sutrikimai, Sauksmas, Sulinys, Sventos ~ skeveldros, Sviesa,
$viesios ~ spalvos, talpa, taupykla, tautos ~ gija, tautos istorinés ~ paminklas, tekstas,
tema, tolumos, uzkampiai, uzmirStosios ~ horizontales, vagystés, vaizdiniai, vakaras,
valanda, vargana ~ skiautele, veidrodis, veikla, veiksmas, verte, vieskeliai, viety globa ir
apsauga, vingiai, virves, zanro ~ savokos, ziedai, zyme, zvakelés, atviros ~ visuomeneé.

atmintiesjunginiai su budvardziu

A. 45 Sviesios ~, 1imzinos ~, 4 litdnos ~, 2 geros ~, §ventos ~, blogos ~ , juodos ~,
kraupios ~, prakeiktos ~.

B. 6 geros ~, 2 blogos ~, 2 prastos ~, detalios ~, fenomenalios ~, galingos ~
kompiuteris, ilgesnés ~, puikios ~, silpnos ~, stiprios ~, §viesios ~, trumpos ~

Vietininkas (pavartotas 815 kartu)

atminty(je) junginiai su veiksmazodziu



A. 306 (i3/pa/pasi/tepa)likti ~, 39 (i§)laikyti ~, 28 buti gyvam~, 26 (i§)saugoti~, 25 biiti~,
12 gyventi~, 7 (su)kaupti~, 7 neSioti(s)~, 5 (tebe)glidéti~, 4 tilpti/(pa)talpinti~, 3
turéti~, 2 (tebe)stovéti~, 2 egzistuoti~, 2 gyvuoti~, rasti~.

B. 27 (i$)kilti~, 7 (at)gaivinti~, 7 atgyti~, 4 (i$/at)plaukti~, 3 (su/pri)kelti~, 3 atgimti~, 3
iSnirti~, 2 (su)zadinti~, atkurti~, (i§)busti~.

C. 26 jstrigti~, 10 wuZzsifiksuoti~, 4 isirézti~, 3 (su/uz)rasyti~, 2 isisprausti~, 2
jsitvirtinti~, atsirasti~, jsikurti~.

D. 6 (nei§)blesti~, 3 buti (ne)ryskiam~, 2 nusvisti~, 2 regeti~, 2 Smeksteli/Smesteli~, 2
Sviesti~, blescioti~, blyksteti~, plyksteti~, sugiedroti~, sustingti~, su$meézuoti~,
$mekscioti~, Svysteléti~, Svytéti~.

E. 3 (su)skambeti~, (at)aideti~, dugzti~.

F. 8 (pasi)rausti~, 5 perkratyti~, 4 ieSkoti~, permesti~.

G. 2 i8blukti~, 2 nykti~, dingti~, diiléti~, iSblankti~, iStrinti~, tirpti~.

H. 2 nukeliauti~, pasiklysti~.

J. 2 susilieti~, asocijuotis~, sieti(s)~.

atmintin junginiai su veiksmazodZiu

55 istrigti~, 28 i(si)rézti, 6 (su)grizti~, 5 jsispausti~, 4 jrasyti~, 3 ijkristi~, 3 jsmigti~, 2
gulti~, 2 detis~, 2 krautis~, 2 gulti~, 2 jsésti~, isileisti~.

Vardininkas (pavartotas 604 kartus)
atmintis junginiai su veiksmazodzZiu

A. 17 siekti, 12 (iS)likti, 10 (ne)Slubuoti, 9 (pa)blogéti, 7 (pa)geréti, 5 veikti, 4
(nu)silpti/silpnéti, 4 grépti3 padéti, 3 gladeti, 3 sutrikti, 3 stebinti, 3 laveti, 2 blukti, 2
(neis)blésti, 2 dzitigauti, 2 gyvuoti, 2 (ne)klysti, 2 mokyti.

B. (ne)apgauti, (ne)byloti, (ne)egzistuoti, (ne)isdilti, (ne)iSnykti, (ne)kankinti, (ne)leisti,
(ne)meluoti, (ne)nuvilti, apsiblausti, atgrezti, atsigauti, atsirasti, atsiverti, atSipti, blaskytis,
dalyvauti, dideti, dirbti, dQléti, formuotis, gel&ti, geréti, idsiskleisti, idsitrinti~, juokauti,
kilti, menkét, mirti, nebeklausyti, nuskaidréti, nudvisti, nilti, persitvarkyti, prasvieséti,
rapéti, slypéti, sukrésti, sumazéti, sustipréti, trauktis tolyn, uzkristi, upsikirsti, zavéti.

C. 14 (i$)saugoti, 6 (uz)fiksuoti, 4 (at)gaivinti, 4 turéti verte, didele reikSme, savybe, etc., 3
sietis, 3 remtis patirtimi, 3 leisti ka daryti, 3 (ne)su/atkurti, 3 buti pilnam, 3 (i$/at)plukdyti,
2 i8dildyti, 2 (pa)teikti, 2 buti reikalingam, 2 liudyti, apimti, atstatyti, jsiminti, jsisavinti,
iSduoti, iSmesti, iSplésti, i§stumti, kartoti, kaupti, kuzdéti, lemti, lydéti, (ne)tiekti, noréti,
nugaléti, nupaveiksluoti, nurodyti, pakisti regejimus, palaikyti, atmesti, pasiekti tam tikrg
lygi, pasitlyti atrankos principa, paskatinti, pazadinti harmonija, perkoSti, plesti,
prasimusti, pratesti egzistavima, prikelti, priklausyti, priminti, prisiglausti, salygoti, skirtis,
stiprinti, sufleruoti, sulipdyti, supainioti, susilieja, tarnauti, ugdyti, uztikrinti, versti, virsti,
zadéti.



atmintis junginiai su postpoziciniu budvardziu

12 gera, 9 trumpa, 6 puiki, 5 gyva, 4 svarbi, 3 ilga, 2 (nepa)tvari, 2 silpna, 2 prasta, 2
nesamoninga, 2 nuostabi, apgaulinga, aStri, baisi, bergzdzia, brangi, budinga, fenomenali,
fragmentiska, gilesne, knygine, naudinga, ne mazesné, nebloga, objektyvi, patikima, ribota,
ry$ki, srauni, Sviesi, tvirtesne, vientisa.

atmintis junginiai su veiksmazodzio formom

4 (su)naikinta, 3 sudaryta, 3 naudojama, 3 prarasta, 3 sutrikusi, 2 iSvystyta, 2 (uz/j)rasyta,
aktualizuojama, apiblukinta, apsviesta, atgauta, blunkanti, duota, jrengta, jsiSaknijanti,
iSgydyta, iSsaugota, iStrinta, lokalizuota, nejveikta, nuslopinta, nuvertinta, palaiminta,
pazeidziama, perkrauta, perSvieCiama, prakeikta, ribota, sukoncentruota, sutalpinta,
suterSta, taupoma, tiriama, treniruojama, trukinéjanti, ugdoma, uzblokuota, uzgriozta,
uzkoduota, zalojama.

atmintis junginiai su daiktavardziu, einanciu vardine tarinio dalimi

asmens charakterio bruozas, dvasine tikrove, gilaus Sulinio dugnas, glamone, istorija,

iStikima Zzmona, mizy motina, neikainojamas turtas, pagrindiné psichikos funkcija,

paprastas pedsaky atsispaudimas, peédsaky isitvirtinimas, praeities dabartis, praeities

sargas, prostitute, psichikos veikimo mechanizmas, psichinio laiko griztamumas, refleksijos

pagrindas, sietas sietuvoj, skardi bedugne, Sventa zmogaus dalis, tasa, tobulas jrankis,
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trapus indas, vienintéle mano palydove, vienintelis kanalas, Zmogaus “as”, Zmogaus
puoSmena.

atmintis junginiai su prepoziciniu buadvardziu

17 istoring, 11 gera, 9 trumpalaike, 8 ilgalaiké, 6 puiki, 5 fenomenali, 4 gyvoji, 4 trumpa, 3
genetiné, 3 kultiiriné, 3 mechaning, 2 nuslopinta, 2 operacing, 2 prasming, absoliuti,
antjusliné, apgaulinga, asmenin€, baletiné, blunkanti, brangi, elektronin€, elementari,
epizoding, fiziologine, fotografine, gilesne, gyva, gruping, ilgiausia, individuali, jautri,
kolektyvine, kompiuterine, lygiagreti, mnemotechniné, nelimituota, nevalinga, nuostabi,
nutildyta, periskoping, plésri, prasminé logine, radarin€, sensorin€, smerktina, sutrikusi,
sutrumpéjusi, Sviesi, uzblokuota, vaikiska, vaizdiné.

atmintis junginiai su prepoziciniu daiktavardziu

5 tautos, 4 zmogaus, 3 vaiko, 2 blyksnio, 2 genties, 2 istorijos, 2 kompiuterio, 2 vaiky, 2
vietos, 2 Zzmonijos, 2 Zzmoniy, bendrijos, bendruomenés, dainininkés, dainininko, didvyrisky
zygdarbiy, disko, erudito, gyviiny, jaunystés vaizdy, kartos, keliy karty, keso, kultaros,
kiino, laikmecio, lengvatikiy, likimy, mano vaikystes, mero, prusy tautos, senyjy laiky,
senutés, sostinés, Sv. Rasto, tautos kultdros, tremties, visagalé Zmogaus, Zanro, Zemes,
Zitirovo.

Galininkas (pavartotas 490 karty)



atmintj junginiai su veiksmazodziu

A. 41 istrigti 1~, 16 (su)grizti/grazinti i~, 11 i(si)rézti {~, 9 j(si)rasyti j~, 8 (i/per)vesti i~, 4
patekti j~, 3 idéti/détis j~, 2 (isi)kalti j~, atidéti j~, jaugti i~, idiegti i~, ikrauti j~, isésti
1~, isiésti j~, jsikalti i~, jsikibti j~, isikibti j~, isikirsti j~, ispausti i~, isprausti j~, paimti
1~, pereiti |~, plusteleti i~.

B. 68 turéti (gera, bloga, fenomenalia, puikia, etc.)~, 21 (i§)saugoti (istoring, tautos,
etc.)~, 5 islaikyti (gera, nesunaikinta, §viesia, etc)~.

C. 20 prarasti~, 5 (iSmu)trinti~, 4 (ap/uz)temdyti~, 4 (su)naikinti~, 3 atimti~, 2
paneigti~, atSipinti~, blukinti~, i§dziovinti~, iSkraipyti~, iZeisti~, késintis j~,
koneveikti~, pazeisti~, pléSyti~, prastinti~, prievartauti~, slopinti~, sutrikdyti~,
uzmusti~, uztersti~, uztrenkti duris j ~.

D. 11 lavinti~, 10 (pa)zadinti~, 7 (pa)stiprinti~, 6 gaivinti~, 5 atgauti~, 4 (i$si)ugdyti~, 4
(pa)gerinti~, 3 (i§/pra)plesti~, 2 apsviesti~, 2 prikelti~, aktyvinti~, atkrésti~, atrasti~,
atSviezinti~, audrinti~, gydyti~, jamZinti~, mankstinti~, nuplauti~, padaryti~ nemaria,
padidinti~, pajudinti~, palikti Sviesia~, patobulinti~, praturtinti~, sergeti~, skatinti~,
stimuliuoti~, sukurti~, treniruoti~.

E. 5 perkeltij ~, 4 (pa/su)talpinti~, 4 apkrauti~, 3 taupyti~, 2 pagerbti~, 2 suteikti~,
aprépti~, apsunkinti~, belstis j~, eksploatuoti~, formuoti~, iSskirti~, kalbéti apie~,
materializuoti~, nagrinéti~, naudoti~, nukreipti~, palyginti~, pasitelkti~, (pa)tikrinti~,
paveikti~, perduoti~, perimti~, persiysti~, pervesti~, prakalbinti~, prisiminti~, siekti~,
sudaryti~, susikurti~, uzfiksuoti,~ valdyti~, veikti~.

Inagininkas (pavartotas 107 kartus)

atmintimi junginiai su veiksmazodziu bei neasmenuojamomis jo formomis

10 sietis su~, 6 (ne)pasikliauti~, 6 (pasi)remti/remtis~, 6 skystis~, 6 stebétis/stebinti~, 5
apdovanotas~, 4 (ne)pasitikéti~, 4 (pasi)naudoti~, 4 pasizymeti~, 3 grizti~, 3
vadovauti~s, 2 susipinti su~, 2 versti/virsti~, alsuoti~, iSsiskirti~, operuoti~, pagristi~,
prisiliesti~, susidurti su~, susiristi su~.

atmintimi junginiai su daiktavardziu

4 kasos aparatas su fiskaline kompiuteris su lokaline~
vaizdine~.

masinélé su~, ploksté su IBM

2

Naudininkas (pavartotas 89 kartus)
atmindiai junginiai su daiktavardziu
2 salygos ~ gaivinti, abejingumas, emblema, fotografija, ketureiliai, koncerty ciklas, skirtas

Vainiino ~, laikas, nuotrauka, pamokos, skirtos ~ lavinti, programa, skirta ~ lavinti,
sentimentai, socialiniy studijy rinkinys, skirtas jubiliato ~.



atmindiai junginiai su veiksmazZodziu ir neasmenuojamom jo formom

turéti~, nulenkti galva~, padalyti rozantelius~, padovanoti nuotrauka~, pasidéti kg ~,
perduoti informacija ~, pokSteleti kakton~, susilpnéjus~, turéti jtakos~, uzleisti
vietag~, veikiant~.

ATMINTIES METAFOROS

IS atminties junginiy, remiantis kognityvinés metaforos samprata, galima atrinkti
pavienius §io daiktavardzio metaforinés vartosenos atvejus, o i§ jy savo ruoztu sudaryti
bendresnes metafory grupes, kurios atskleisty musiskaji afminties vaizdinj. Renkant ir
apibendrinant metaforas nebuvo paisyta atskiry Sio zodzio reik§miy ypatumy, nors
akivaizdu, kad tokios kompiuterio dalies bei daikto, skirto prisiminimui reikSmeémis vartota
atmintis teikia maziausiai metaforinés vartosenos pavyzdziy. Be to, i grupes buvo
jungiamos tiek daznosios kalbinés, tiek ir retesnés literaturinés metaforos, jei tik jos atitiko
bendraji metaforos modelj. Toliau metafory grupés pateikiamos didziausio jy rySkumo
tvarka.

Bene ryskiausia i§ visy atminties metafory yra ta, kuri leidzia suvoktj §ia Zmogaus
psichikos ypatybe kaip tam tikra talpa, vieta ar buveing, kurioje kaupiami ir saugomi patys
jvairiausi dalykai: informacija, prisiminimai, jspudziai, epizodai, vaizdiniai. ATMINTIES --
TALPOS metafora jkiinijama konkrediy daikty, jy daliy ar pastaty vardais, tad sakoma:
atminties saugvkla, sandélys, podelis, skrynia, bankas, korys, kertele, uzkampis, uzkaboris,
labirintai, lentyna, stalcius, skrynia, avilys. Be to, dar kartais, pabréziant vertikalyjj mata,
vartojami ir kitokie daiktavardziai: atminties Sulinys, dugnas, duobé, bedugné, giluma, gelme.
Svarbiausia atminties paskirt] nusako bei §ig metaforg papildo dazni veiksmazodziai:
(i8)saugoti atmintj, kq nors (su)kaupti, iSlaikvti atmintyje, krautis, detis, jsésti, patalpinti |
atmintj, raustis, knaisiotis, perkratyti atmintj, perkrauta atmintis, istraukti i§ atminties. Cia
priklausyty ir patys dazniausi kolokatai iSlikti ar buti atmintyje. O ATMINTIES -
PASTATO metafora iSrySkeja i§ Siy pasakymuy: atverti atminties langelj, uZtrenkti duris |
atmintj, belstis j atmintj.

Pvz.: Tai, kas perduodama | budrios atminties saugvklg sudaro savasties svertq. Veronika
tuomet iStrauks i savo atminties gilumy senuosius, vaikiskus jy atvaizdus.Gali buti, kad
kiekvienas lietuvis_atminties uzkampiuose nesiojasi kritvg tam tikry posakiya

Atminties erdve matuojama ne tik vertikaliuoju matu, kurio dazniausia apraiska yra
veiksmazodis (iS)kilti, bet ir horizontaleémis, kai sakoma ilga, trumpa atmintis.

Pvz.: Trumpos, tik dabartj aprépiancios atminties akiratis yra uzmarstis.

Pastatas, Sulinys, kambarys - tai vis ribotos erdves jvaizdziai. Taciau atmintis gali buti
apibudinama ir kaip beribé erdve, zemeés pavirSius ar tiesiog vieta, i kuria grgZinama ar
sugriztama. Atmintyje nukeliaujama, pasiklystama, minimos atminties tolumos, plotai, plati
istoriné atminties erdvé, atminties akiratis ar laukas. Cia pritinka ir atminties keliai, takai
vieSkeliai bei pasaulio atminties Zemélapis.




Pvz.: Jas suprantate, kad vardiju visus, esancius mano atminties artimiausioje erdvéje.
Pries kiekvienas Zymesnes Sventes mano atminties vieSkeliais ateina Sviesiausi prisiminimai.

Ne maZiau ryski yra ir ATMINTIES — SVIESOS metafora. Sviesos, ry§kumo bei
regimyjy pojuciy zodziais atmintis apibudinama tuomet, kai norima jvardinti kai kurias jos
savybes, dazniausiai isiminty vaizdiniy rySkumg ar atminties gerumg. Tuomet sakoma:
atminties $viesa, saulé, blyksniai, Ziburélis, Zvaigzdele, kibirkstis, neiSbles is atminties, atmintyje
nusvito, Sviecia, bléscioja, blvksteli, sugiedroja, Svvti, plyksteli; palikti po saves Sviesiq atmintj,
atmintis nusvieséja, nuskaidréja ar panaSiai. Ir atvirkSciai, apie primirStamus dalykus
sakoma, jog jie atmintyje blésta, blunka, isblanksta i§ atminties arba atmintis yra uZtemdoma,
ji_apsiblausia. Atminties ir vaizdo santykis iSrySkeja, kai kalbame apie regimgjq, vaizdine
atmintj, atminties veidrodj, apie joje Smeks¢iojancius, suzmeézuojancius pavidalus bei vaizdus.

Pvz.: Paskutinieji_atminties blvksniai baigési kelione j priemiestj. Ziarékite, vaikai, iarékite,
tegul neiSdyla iS jusy atminties Sis vaizdas, Sita minuté. Mano atminty vis bléscioja rvSkus
vaizdas.

Kiek reciau nei vaizdu atmintis jZodinama garsu. Be girdimosios atminties kaip
psichologinio atminties raSies jvardijimo dar esama i§ esmeés tg patj reiSkianciy vaizdingy
posakiy: atminties balsas, Sauksmas, gaida; atmintyje skamba, ataidi, dizgia iStarti zodziai,
girdetos melodijos, atmintis gali kuzdéti, sufleruoti ar biti nutildyta.

Pvz.: ...atminty suskamba kunigo ir poeto Kestucio Trimako eilutés: beregiai regi atminty
Saltinio vandenis”.

Erdvinj, regimaji bei girdimaji atminties savokos komponenta papildo kitas démuo -
ATMINTIES SUBSTANCIJA. Vartodami daznus veiksmazodzius jstrigti, jsmigti, jsirézt,
iSikalti, jsisprausti, jsitvirtinti, jsikirsti mes jais tarsi implikuojame kieta atminties buvj, taciau
jis néra vienintelis, priskiriamas atminciai. Dar sakoma: i§ atminties gelmiy isSplaukia,
issilieja, iSnvra, iSplukdo, nuplaukia per atmintj, i§ atminties iSgaruoja, atminties tékme.

Pvz.: Paskui viskas buvo nuskandinta atminties gelmése. Man atmintin jstrigo tavo akys ir
Sypsena. Giliai atmintin jsirézé vienas toks skaudus lagerininky kankinimo vaizdas.

Kaip atmintis yra sudaiktinama iSrySkéja i§ vadinamyjy ontologiniy metafory, ypac¢ dazny,
kai reikia jvardinti bet kokio abstrakto kiekj ar dali. Miisy tiriamojo zodzio atveju sakoma:
atminties likuciai, gabaléliai, nuotrupos, krislai, duZenos, skiautés, skeveldros, kruopelvtes.
ATMINTIS — DAIKTAS metafora kitais atvejais néra dazna, ji dar vartojama atminties
kokybei reik§ti. Tuomet § metafora jgyja konkretesne ATMINTIES - ASTRAUS
DAIKTO raiska: astri atmintis, iSgalgsti atminties aSmenys, atminti atbunka, atSimpa. Siai
metaforai priskirtinas ir itin dazni dvlancig atmintj ar iS atminties dylancius, dildomus
dalykus jvardijantys zodziy junginiai.




Pvz.: Dvla iS atminties brangios akimirkos, Svietusios dZaugsmu ir viltimi. Tarp_atminties
iSgalgsty aSmeny atsakymo nerasi. Kiekviena atminties kruopelyté brangi.

Prie ontologiniy metafory priklausyty ir ATMINTIES - JRASO bei ATMINTIES -
SAITO jvaizdziai. Pirmuoju atveju itin dazni pasakymai: iStrinti, iSbraukti is atminties, sukti
atminties filmg, dieviskoji atminties knvga, atminties tekstas, jraSai, istorinés atminties
puslapiai, uZfiksuoti, (uZfj)radvti j atmintj.

Pvz.: Eglé jnirtingai suko atminties juostq, bene bus kur jsiraSes panaSus balso tembras.
Okupantai sieke istorine ir kultiirine krasto praeit] iStrinti 1§ Zmoniy atminties.

Apie atminties saitus su kitais psichikos ar gyvenimo reisSkiniais kalbama jvairiai. Visy
pirma cia vartojami kasdieninéje kalboje dazni veiksmazodziai sietis, susipinti susiristi bei
kiek retesni vaizdingi daiktavardziai atminties juosta, virves, sausgysles, gijos, jungtys,
sumazgioti raiSteliai. Pastarieji minimi, kai reikia nusakyti atminties defektyvuma.

Pvz.: Neilgai jis iSgyveno poavarijos, per kurig nutritko kai kurie jo atminties siiilai.
Tepasikaria “Agijas” su jo_atminties nesumazgiotais raisteliais.

Labai daznai abstraktai yra suzmoginami, jiems suteikiamos gyvy padary savybés.
Atminties atveju §i antropomorfine metafora néra labai ryski, jei neskaitysime daznai
vartojamy, ganétinai desemantizuoty zodziy prikelti, Zadinti, budinti, prakalbinti, Zaloti
atsimenamus dalykus ar pacia atmint, kuri gali aigimti, numirti, bati atgaivinta, nemari.
Ypac daznas pasakymas yra gyvoji atmintis, skirtas nemarumui apibadinti.

Pvz.: O blogyjy dvasiy elsgesys priklauso nuo dar gyvy atmintyje prisiminimy. Jis atstovauja
Zmoniy dvasinei kultirai, pagristai_gyvgja atmintimi. Atgaivinsime misy jartos amputuotq
istorine atmintj.

Visos ¢ia iSvardintos kognityvinés metaforos atskleidzia musy supratimg apie atminti,
parodo daugialype ir jvairiapuse jos esme, leidzia sukonkretinti kai kuriuos §ios musy
psichikos ypatybés pozymius bei funkcijas. Kiek bendrazmogiskas, o kiek savitas ir unikalus
yra metaforinis atminties vaizdas buty galima pasakyti tik palyginus atminties junglumo
ypatumus keliose, o dar geriau -- keliolikoje kalby.

ISVADOS

Vieno abstraktaus daiktavardzio junglumo analize parodé galimybe sieti tekstyny
lingvistikos praktika su teorinémis kognityvinés lingvistikos nuostatomis konkreciam tikslui
siekti, t.y. kalbinems metaforoms i§ kolokacijy gauti. IS tokios atskiry kalbotyros Saky
simbiozés laimi abi jungiamosios sritys: tekstyny lingvistikai, iki Siol stokojusiai didesniy
apibendrinimy, gali atsiverti platesni kalbos teorijos horizontai, o kognityvine lingvistika
gali jgyti patikimg empirine baze - tekstynus bei juo pagrindu parengtus konkordansus.
Siuo konkrediu atveju tekstyny analize paremtas metaforizacijos tendencijy tyrimas tampa
kur kas patikimesnis, nes yra grindziamas daZniausiai vartojamais zodpiy junginiais -
kolokacijomis.
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METAPHORS FROM COLLOCATIONS:
HOW TO LINK COGNITIVE AND CORPUS LINGUISTICS

ABSTRACT

This paper aims at linking cognitive and corpus linguistics and demonstrates that
metaphors, if they are to reflect most popular understanding of a concept, should be
obtained from collocations. One noun ATMINTIS has been selected as a case study for
the following reasons: for its frequency and abstractness of its notion. It also deals with
the problem of fuzziness of the notions of a collocation and a metaphor and offers
working definitions. Practical question of how a collocational pattern could be
represented in order to be useful for the extraction of metaphors has been also tackled.
The paper has been supplied with the description of the prototypical pattern of usage,
based on concordance of ATMINTIS, and the list of ATMINTIS metaphors, derived from
the concordance.



