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Akademinés recenzijos retorika

Retorika — jtikinéjimo semiotika
John McClelland

Siais Zanry kaitos ir sinkretizmo laikais recenzija, ypa¢ akademiné recenzija (¢ia suprantama kaip
studenty diplominiy darby analizé ir vertinimas, skaitomas ju gynimo metu), yra vienas i$
nedaugelio zanry, iSlaikes tvirta stubura, nesumises su kitais zanrais. Akademiné recenzija ypatinga
tuo, kad vienintélé i§ recencijy turi dvejopa pavidalg, pirma yra paraSoma rastu, o po to skaitoma per
studenty diplominiy darby gynimus kaip akademiné kalba. Jei traktuotume akademing recenzijg kaip
vieSaja kalba, ji taip pat yra ypatinga, nes pagal teksto funkcijy dominant¢ priklauso iskart dviem
grupéms — informaciném ir apeliaciném kalbom (plg. Kozeniauskiené¢ 1999: 51-54). Taciau
svarbiausia yra tai, kad recenzija puikiai parodo retorikos teikiamas galimybes koduoti tekstg taip,
kad S§is generuoty klausytojams priimting tiesos regimybe. Retorika Cia yra “vertingas instrumentas,
kurio pagalba galima analizuoti, suprasti ir paaiSkinti tokias lingvistinio elgesio normas, kuriy
neaptaria kitos disciplinos.” (McClelland 1991: 177)

Sio straipsnio tikslas kaip tik ir yra pabandyti parodyti, kaip tai daroma: kaip recenzijos tekst
siekiama paveikti ir itikinti konkretaus komunikacijos proceso dalyvius — miisy atvejy diplominiy
darby gynimo komisija, kad i priimty teigiama sprendimg ir suteikty diplomantui jo siekiama
laipsni. Mat kaip rodo praktika, visi gynimui teikiami darbai yra apginami. Analizés objektas yra
2000-2001 mety Vytauto Didziojo universiteto visy fakultety diplominiy darby recenzijos, i§ viso
apie 200 teksty. Analizé remiasi keliomis prielaidomis. Pirmoji jy yra ta, kad tekstas yra kuriamas
labiau 1S pusiau ar ir visai gatavy fraziy nei pavieniy zodziy, Sios frazés sudaro kur kas didesnius
teksto masyvus nei atskiros leksemos (plg.: Sinclair 1991: 109-115). Si prielaida paneigia populiaria
nuostata, jog kalba ir jos konkreCia apraiSka, ty. teksta sudaro zodziai. Antroji prielaida:
sustabaréjusios frazes tekste atlieka keleriopa funkcija, jos struktiiruoja teksta, signalizuoja atskiras
jo dalis, padeda itikinti ir dar turi performatyviaja paskirti, mat tik tam tikra, tam tikru metu ir tam
tikru biidu iStarta frazé leidzia pakeisti studento gyvenima — suteikti jam bakalauro ar magistro
laipsni (Zaikauskas 2001).

Nekalbinis akademinés recenzijos kontekstas — griezto scenarijaus renginys, kuriame dalyvauja ir i$
anksto nustatyta tvarka diplominiy darby komisijai ir visiems kitiems gynimo dalyviams kalba
diplominio darbo autorius, jo vadovas, recenzentai, o galiausiai darbo autorius atsako 1 vieny ir kity
pareikstas pastabas. Darbo autoriaus ir jo vadovo kalby paskirtis yra pristatyti darba, recenzentai dar

turi ji ir jvertinti. Realybéje tie reikalavimai igauna kiek kitoki pobiidi, apibudinti ir jvertinti
teigiamai, objektyvumo délei nepamirStant paminéti ir trokumy. Situacijos pobudis ir svarba,
didaktiniai ir psichologiniai motyvai reikalauja, kad pastarieji biity nurodomi labai delikaciai,
eufemizuojant ir Svelninant formuluotes, atsargiai apeinant astrius kampus. Tad toliau ir aptars
kokiais buidais konstruojant teksta pateikiama ir gynimo dalyviams iteigiamas teigiamas darbo
vertinimas, palanki nuomoné.

Iprastinés akademinés recenzijos paprastai turi griezta kognityvine struktiira (plaCiau apie ja Zzr.
Bhatia 1993), jos susideda i§ vadinamuyju retoriniy Zingsniy ar éjimy (termino vertimas i§ angly
kalbosrhetorical movestraipsnio autorés) a) ivado, kuriame aptariama darbo sritis, tema, svarstoma
problema, jos aktualumas, b) pagrindinés recenzijos dalies, kurioje apraSoma viso darbo struktira ir
atskiros sudedamosios jo dalys, c) papildomy recenzijos daliy, kuriose atskirai aptariami
pasirinktiniai darbo ypatumai (apimtis, pavyzdziai, Saltiniai, iliustracijos, mokslinis aparatas, kalba



ir kt.), nurodomi privalumai ir trokumai, d) recenzijos pabaigos, t.y. jos gale pateikiamo darbo
jvertinimo arba verdikto.

Konkretusis Sio darbo objektas — giriamosios frazés — daugmaz tolygiai pasiskleidzia po visa
akademines recenzijos teksta gal kiek labiau susitelkdamos baigiamojoje dalyje. Stai jvadas
paprastai pradedamas autoriaus ar autorés pasirinkimo gyrimu, zinant, kad tema buvo pasiilyta
vadovo, kitaip sakant, panegirika tarsi peradresuojama vadovui, taip sumaniai suformulavusi
tema. Tipiskiausia jvadiné fraze yra:

JV savo darbui pasirinko (emesi) analizuoti labai aktualiq temq.
Be aktualumo dar minimi ir kiti temos aspektai — naujumas, sudétingumas, reikalingumas:

Magistro darbui L.L. pasirinko jdomiq, bet kartu ir sudétingq temq...

Siy teziy autore biity galima pagirti uz drqsq imtis didelio uzdavinio...

Autorés pasirinkimas rasyti magistro darbq tikia mazai tyrinéta tema

drqsus ir sveikintinas...

G.S. emeési labai reikalingo darbo — istirti ir aprasyfti...
Apibudinant tema kaip svarbig ir sudétinga, reikalaujancia ypatingy savybiy ar pasirengimo i§ pat
pradziy implikuojama, kad autorius jas turi:

R.D. susidiiré su istoriky tiesiogiai netyrinéta tema, kurios narpaliojimui reikalingi tam tikri

igidziai is skirtingy humanitarinio ir socialinio mokslo sriciy.

B.I eémeési sunkios Lietuvos mentaliteto istorijos problemos, reikalaujancios didelio

apsiskaitymo, gebéjimo savarankiskai ieskoti ir tirti, kostruktyvaus ir logisko mqstymo.
Po jvado paprastai komentuojama darbo struktira. Cia teigiamas vertinimas pateikiamas
konstatuojamojo pobiidzio sakiniais su vertinamaisiais budvardziais:

Darbq sudaro 8 skyriai, reikSmingas priedas...

Tyrimo metodika adekvatel/iamiems uzdaviniams...

Literatiiros apzvalga iSsamj joje pateikti literatitroje dar nenaudoti Saltiniai...

Optimali teorinés ir empirinés daliy proporcija...

Tyrimo rezultaty analizé parodo autorés sugebéjimq dirbti su gautais rezultatais, juos

gretinti ir vertinti...

Tyrimo duomenys gana profesionaliai analizuojami ir interpretuojami.

Atskirai paZymeétinas autorés gebéjimas teziskai formuluoti isvadas.

Darbo iSvados yra vertingag# teoriniu, tiek praktiniu poZiiiriu.

Ypatingas darbo naujumas ir verté atsiskleidzia baigiamojoje dalyje.

Isvados rodo, kad autoré geba sinkretiskai mqstyti ir apibendrinti.

Pateiktas literatiiros sqrasas liudija, kad autoré susipaZinusi su svarbiausiais darbais, juos

komentuoja, cituoja...
Jei turima kokiy priekaisty darbo struktirai, jie pateikiami mandagia tariamosios nuosakos forma:

Darbo struktiira galety biiti labiau apgalvota...

Biity buve pravartu paaiskinti...
Pati didziausia teigiamo vertinimo dalis sukoncentruota vardijant darbo privalumus. Jie pateikiami
gana kategoriSkai, hiperbolizuotai:

Darbo aktualumasekelia abejoniy...

Darbas parasytas sklandziu ir aiskiu moksliniu stiliumi, be jokiy kalbos ar korektiiros klaidy.

Darbe vykusiai iSryskinti analizuojamos temos ypatumai...

Darbas rodogerq filologine studentés brandq, puikiq kalbine nuovokq...

Autoré turi aiskiq savo nuomone...

IS darbo matyti, kad ji geraiusipazinusi su teoriniais problemos pagrindais...
Trukumai, prieSingai, patenka i litotés sfera, recenzento tonas tampa atsipraSomasis. Be to, {vadiniu
pastraipos sakiniu i§ anksto praneSama apie pristatoma nemaloniaja recenzijos dali:




Keliossmulkesnés diskusinés pastabéles...
Darbe yrakai kuriy nesklandumy...
Kelios “Svelnios” pastabos...

Padéciai Svelninti jau paciu pirmuoju sakiniu nurodomas trikumy visuotinumas:
Kaip ir kiekvienamelarbe, ir Siame yra tritkumy.
Kiekvieno jauno zmogaus darbuose, taip pat ir autorés studijoje galima aptikti j{vairiy
neapsiZiuréjimy...
Po litotisko {vadinio sakinio recenzentas demonstruoja visa savaja ezopinio kalbéjimo patirt ir
iSmong, pasitelkdamas gausy eufeminiy priemoniy arsenala. Jei darbo autorius yra menkai (arba
prisitaikydami prie recenzijuy stiliaus sakytume nepakankamai gerfisusipazings su naujausia
literattira, tai jvardijama kaip problemiSkasautoriaus santykj su istoriografija ir Saltiniais.
Akivaizdus Saltiniy ignoravimas apibiidinamas kaip fragmentiskas Saltiniy naudojimas, 0 citavimo
klaidos ar net plagiatasne visai aiskia kai kuriy minciy autoryste. Akivaizdziai prastas darbas, dél
kurio teigiamo ivertinimo recenzenté praso komisijos jai leisti apsispresti tik iSklausius magistranta
gynimo mety, vadinamas specifisku:
Deémesj noréciau sutelkti | problemiskq autoriaus santykj su istoriografija ir Saltiniais.
Skaitant tekstq aiskéja, kad autorius fragmentiSkanaudojosi Saltiniy publikacijy medziaga.
Ne visai aiski kai kuriy minciy autorysté, nes citos perauga | persakymus, o pastarieji — i
komentarus.
Recenzuoti sj darbq dél jo specifiSkumera labai sudeétinga.
Recenzento priekaistai reiSkiami paCiomis jvairiausiomis kalbos priemonémis. Pirmiausiai patys
priekaiStai vadinami pastabomis, pageidavimais, poleminiais teiginiais:
Pagrindiné pastabakuriq tenka padaryti...
Kitos pastaboiiry ne tokios svarbios ir daugiau laikytinos pageidavimais
Nors dabe nepastebéta rimty dalykiniy klaidy, vis delto norisi paminéti kelis poleminius
teiginius.
O jei jau daiktai vadinami tikraisiais jy vardais, ty. priekaiStai — priekaistais, o trokumai —
trikumais, tai tokie pasakymai iSsyk §velninami mazybinés reikSmés buidvardziais ar nedidel; kieki
ivardijaciais prieveiksmiais bei skaitvardziais:
Kiti priekaiStai birty neZymis.
Darbas iSprovokaveienq kitq kriting mintj.
Uzkliuva tik atskirosteksto detalés, pavieniainetikslumai.
Kitas priekaisty Svelninimo biidas yra Cia pat pateikti neva objektyvias trikumy atsiradimo
priezastis:
Darbo trithkumus lemé laiko stoka, darbo naujumas.
Noreciau atkreipti démesj | kai kuriuos darbo tritkumus, kuriy pasitaiko analizuojant gana
didelj informacijos kiekj.
Autoriaus sukaupta informacija leisty iSsamiau parodyfi..., taciau autorius ir nekele sau
tokio tikslo, tad Siq pastabq galima laikyti tiktai pageidavimu.
Taisytinas ir kalbos stilius, kuriam, matyt, is dalies pakenkeé jtemptas darbas su uZsienio
literatira.
Dar viena malonaus priekaiStavimo strategija — padengti priekaista pagyrimu. Toks teksto
konstravimo biidas — itin ryski recenzijy ypatybé:
Darbas stokoja konkretesniy isvady, taciau imponuoja faktines medzZiagos gausa, jos
destymo nuoseklumas, originalus poZiiris.
Teziy struktiira ne visais aspektais logiskai pagrista, pasitaiko déstymo nelygumy. Vienok
idomiai parasyti poskyridai...




Pasigedau iSsamesnio ... aptarimo, ne visai tiksli kalba, terminolo@iéiau, jvertinus

problemas, su kuriomis susidiiré autorius, gvildendamas sudétingq temq, galima teigti, kad

A.M. pavyko jas isSspresti.
Recenzento priekaistai, i§sakomi kaip jo norai, pageidavimai, ar linké¢jimai, reiSkiami salygos
sakiniais ir tariamosios nuosakos forma, nurodant ne ta, kas nepadaryta, o kas turéjo buiti padaryta,
kad darbas bty geresnis. Kitaip sakant, trikumai ¢ia implikuojami per patarimus, maskuojami
auks3tesniojo laipsnio biidvarziy formomis:

Norétysi, kad Siai daliai buty buvusi panaudota autoritetingesné ir platesné literatira.

Darbasbiry iSsamesnis ir informatyvesnis, jei...

Darbasbiry buves nepalyginamai geresnis, jei autorius bitty panaudojes...

Pirmiausiailinkéciau autorei daugiau riipintis minties israiskos disciplinuotumu.

Siam darbui daugiau svarumo biity suteikusi gilesné ... analizé.

ISvadosbiry labiau pagristos ir gausesnés, 0 pasakojimas dinamiskesnis ir_jdomesnis, |ei

magistranté biity panadojusi daugiau Saltiniy.

Darbo pradzioje biity buve tikslinga iskelti hipotezes, pateikti sqvoky aiskinimus.
Patys tiesmukiskiausi priekaiStai reiSkiami mandagy patarimg zyminciais veiksmazodziais verteéfi,
dereti:

Manau, kad darbéereéry labiau eksponuoti si tragedijos sampratos aspekiq.

Vertéjo nuodugniau apibidinti...

Ivade vertéjo kur kas placiau aptarti Saltinius.
Cia klausytojui patiam paliekama suprasti, kad darbas buvo ne itin informatyvus, analizé
nepergiliausia, o jam panaudota literatira — negausi. Taciau §ie neigiama {vardijimg turintys dalykai
yra tik menami, jie eufemiSkai formuluajami teigiamomis formomis. PriekaiStus suSvelninti
siekiama pabréziant ju subjektyvuma, reliatyvuma;

Recenzento diskutuotina nuomorwerbo autorée gal kiek nejvertino ritualiniy faktoriy

reiksmes.

Gal vertéjo issamiau aprasyti, kodel buvo pasirinkia recenzento galva gana keistoka

metodika.

Todel nelauzydamas ieciy del kai kuriy teiginiy, apsistosiu prie bendresnio pobiidzio dalyky,

kuriy, mano nuomoneyutore galéjo isvengti ir darbq padaryti dar geresnj.
IS kity kalbiniy priemoniy minetini trokumams minimizuoti vartojami gausiis deminutyvai,
vartojami drauge su kitais mazybés reikSme turin¢iai zodziais:

Taciau neisvengta vienos kitos klaideles...

Be sito pastebéta dar keletas nedideliy darbo tritkumy.

Kaip ir kiekviename pirmame moksliniame darbe, Cia pastebétas vienas kitas tritkumeélis.

Esamasiokiy tokiy kalbos klaideliy. ..

Daugéliau pavyzdziy norétysi ir ... vartosenai pailiustruofi.

Yra stiliausnuodemeéliy, nors Siaip jau autoreés kalba yra sklandi ir net graksti.

Girdamas L. uZ originaly darbq, kartu negaliu nepareiksti priekaistélio uz paliktas

korektiiros klaidas.

Tai, vienok, biity tik nedideli priekaistéliai.
Po nurodytyjy trikumy eina specialus baigiamasis patikinimas, iS antros pusés minkstai apklojantis
nemaloniaja, bet privaloma recenzijos dali:

Sios pastabelés anaiptol nesumenkina jspiidingo darbo, uz kurj tikrai verta suteikti licenciato

laipsnij.

Akivaizdu, kad mano suminéti triskumai yra redakcinio pobiidzio, lengvai pataisomi.

Darbe esantys redakcinio pobitdzio netikslumai nesumazina darbo vertes.

Minétos pastabos ne kiek nesumenkina Sio darbo vertés.




Sios pastabos yra rekomendacinio pobiidzio, nekvescionuojancios pacios darbo esmés:
analizés principy patikimumo bei kokybés.
Ivardinti pageidavimai bei kritinés pastabos negriauna magistrantés koncepcijos.
Sios kelios pastabos jokiu biidu nenusveria teigiany darbo pusiy.
Taip uzglaistgs visai neastrius akademinés recenzijos kampus recenzentas gali elgtis dvejopai — dar
kartg apibendrintai nurodyti darbo verte, tolesnés plétros ir panaudojimo galimybes, kaip antai:
Apibendrinant galima daryti iSvada, kad V.B. atliko didelj ir reikalingq tyrimaq.
Nepaisanti dideliy sunkumy dorojantis su komplikuotais uzdaviniais, magistrantas jvykde
esminius reikalavimus ir savo tikslq pasieke.
Sio darbo pagrindu biity galima parengti straipsnj i aplinkotyros publikacijomis
suinteresuotas mokslinj leidinj.
Siitlyciau su Siuo darbu supaZindinti visuomene, tyrimy medziagq vertéty paskelbti.
Darbas yra rimta paraisSka tolimesniems tyrimams.
Kita galimybe — 1§ karto iStarti kiekvienai teigiamai akademinei recenzijai privaloma frazg apie tai,
jog:
Darbas is esmés atitinka magistro baigiamojo darbo reikalavimus ir gali biiti vertinamas
teigiamai.
Siitlau darbq leisti ginti ir vertinti teigiamai, o jo autorei suteikti magistro laipsnj.
Tardamas, kad A.V. darbas atitinka VDU istorijos magistrantams keliamus reikalavimus,
siitlau leisti ji ginti.

Taip nuosekliai visu tekstu, visose struktlirinése jo dalyse pateikiant giriamyjy fraziy siekiama
retorinio tikslo — jtikinti klausytojus studento darbg esant verta jo siekiamo laipsnio. Giriamosios
frazés be retorinés atlieka ir kita, kalbing paskirti — jos sieja atskiras teksto dalis, palaipsniui ruosia
dirvg paskutiniajai performatyviajai frazei, taigi daro tekstg risly ir prasmingg. Apskritai imant,
akademiné recenzija yra labai svarbi ir paveiki priemoné mokant studentus akademinés retorikos ir
akademinio bendravimo tradicijy.
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