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1. SAKYTINE IR RASYTINE KALBA

Sunku bty teigti, kad sakytinés ir rasy-
tinés kalbos skyrimas yra naujas daly-
kas. XX a. lingvisty iskeltas principas,
kad sakytiné kalba rysSkiai skiriasi nuo
rasytinés ir dél to ji turéty biti laikoma
svarbesne tyrimams, susilaukeé daugelio
pritarimy. AmZziaus pradzioje kai kurie
lingvistai visiSkai atsisake kalbéti apie
rasytine kalba. Bloomfieldas teige, kad
rasymas néra kalba, o tik tam tikras kal-
bos registravimas (Bloomfield, 1935:21).
Jis apeliavo i daugeli faktu: rasymas -
tai naujas reiskinys Zmonijos istorijoje;
per rasto istorija rastingumas buvo pri-
einamas ne visiems; Zmonijos rastingu-
mas yra XX a. visuomenés tikslas; rasto
studijoms reikia kalbiniy Ziniy, bet ne
atvirksciai.

Bloomfieldo pazitGros padaré jtaka ir
teorinés lingvistikos, ypac sintaksés, min-
¢iai. Svarbu bity prisiminti, kad ir Choms-
kis kalbéjo apie idealyji kallétoja - klau-
sytoja, ket ne apie idealuji rasytoja — skai-
tytoja. Lyonsas (1968: 39-42) irgi atkrei-
pe démesi i gramatikos ir zodyno skirtu-
mus, kurie ir skiria sakytine ir raSytine
kalba. Jis pabréze, kad rastingose visuo-
menése santykis tarp sakytinés ir rasyti-
nés kalbos yra labai sudétingas — sakyti-
nés ir rasSytinés kalbos jvairavimai kon-
krec¢ioje kalboje gali biti 18 dalies nepri-
klausomi. Tac¢iau tokie teiginiai nenaiki-
na sakytinés kalbos prioriteto, nes saky-
tiné kalba vis délto pimiausia reikalin-
ga komunikacijos tikslams net ir labai
rastingose visuomenése. Be to, vaikai sa-
kytine kalbg isisavina pirmiausia ir ne-

abejotinai lengvai, o rasytine kalbg is-
mokti prireikia daugeliomety, ir tai vyks-—
ta ne taip lengvai ir ne visada sékmingai.

Terminai ‘sakytiné kalba’ ir ‘rasytiné
kallba’ neapibidina visiskai skirtingy ter—
piy, o yra is dalies susije su skirtingomis
morfologijos, sintakseés, Zodyno ir teksto
organizavimo sistemomis.

NemaZa darby pasaulyje atlikta tiriant
sakytine kalba: daZniausiai analizuoja-
ma sintaksé (fraziy, sakiniy sintaksé), dis-
kurso struktiira, intonacijos kitimai. To-
kiy tyrimy ypac pagauséjo amziaus vi-
duryje, kai magnetofonas tapo jiprastu
misy buities dalyku. O Siomis dieno-
mis, sparc¢iai vystantis technologijoms,
sakytinés kalbos tyrimai tampa vis ko-
kybiskesni, jvairesni ir lengvesni patiems
tyréjams. PaZangios technologijos leidzia
taupyti ir laiks, ir pinigus.

Kompiuteriniai sakytinés kalbos teks-
tynai gali bti jvairts ir savo kiekybe, ir
kokybe. Zinomi pasaulyje Snekamosios
nattiralios kalbos tekstynai savo apimti-
mi svyruoja nuo 50 000 iki 100 000 zo-
dziy. Jie gali bti jvairaus pobtdzio, Zan-
ry: pokalbiai dazniausiai apima dialo-
gus, prisiminimus, pasakojimus, anek-
dotus ir pokstus (paerzinimus) .

2. VAIKU SNEKAMOSIOS KALBOS
TYRIMO METODAI

Vaikuy kalbos isisavinimo ir raidos stu-
dijos susilauké didziulio jvairiy sric¢iy
mokslininky susidoméjimo. Per pastaruo-
sius tris deSimtmecius gausi vaiky kal-
bos medziaga buvo irasyta, transkribuo-
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ta ir uzkoduota tam tikrai analizei. CHIL-
DES (Child Language Data Exchange Sys-—
tem) sistema nuo 8-ojo deSimtmecio vi-
durio sukaupé daugiau kaip 500 vaiky
kalbinius duomenis ir pateiké $iag gausia
medziaga apdorota pagal tarptautinius
transkribavimo standartus. Be to, buvo
sukurta daugiau kaip 20 kompiuterinés
analizés programy, kurios laisvai ir ne-
mokamai prieinamos internete. ISsami in—
formacija apie turini, struktira, transkri-
bavima ir kodavimo sistemas, taip pat ir
analizés programos pateikta MacWhin-
ney, Snow (1990) ir MacWhinney (1991,
1994) . CHILDES sukaupta duomeny ba-
z& ir tekstynu analizés programos stip-
riai veikia ir vaiky kalbos isisavinimo
srityse atliekamus tyrimus.

CHILDES duomeny bazé yra labai di-
delé ir susideda i$ daugiau nei 20 milijo-
ny zodziy. DidZioji dauguma transkrip-
ty yra angly kalbos isisavinimo duome-
nys, bet jtraukti ir kity kalby duomenys,
nors ir kuklesni. Tokia gausi ir jvairia-
pusé medziaga skirta ne tik lyginamie-
siems kalby tyrimams, bet ir gimtosios
bei antrosios (uZsienio), normalios ir su-
trikusios kalbos analizei. Child Language
Analysis (CLAN) paketai naudojami jvai-
riy rG8iy teksty analizei, pvz., reiksmi-
nio pasakymo ilgio (mean length of utte-
rance MLU) matavimas, tam tikry ZodZiu
ar fraziy daznumo nustatymas, ivairiy
kolokacijy iSrinkimas ar dar kity ling-
vistiniy reiskiniy fiksavimas (imitaciju
radimas ir iSskyrimas, tam tikry zodziy
ar formy isisavinimo chronologinis nu-
statymas ir t.t.).

Svarbu paminéti tai, kad CHILDES daz-
nai pritaikoma ne tik vaiky kalbos duo-
menims kaupti ir analizuoti, bet ir suau-
gusiuju Snekamosios kalbos tekstynams
sudaryti. CHILDES programos, ypac pa-
tobulintos Windows versijos, yra labai
lengvos naudotis ir suprantamos net ir
labai gerai kompiuteriy neismananc¢iam
Zmogui.

Cia bus aptariamos vaiko ir suaugusio
kalbos linksniy vartojimo tendencijos, nu-
statytos naudojantis CHILDES progra-
momis. Sis darbas paradytas remiantis
Vilniuje gyvenancios mergaités Ritos po-
kalbiy analize!. Pokalbius i audiokase-
tes sistemingai jrasinéjo ir transkribavo
i kompiuteri pagal CHILDES sistemg Ri-
tos mama Aurelija KaSkeleviciené?. Bu-
vo iraSinéjama tris keturis kartus per sa-
vaite. Kiekvienas iraSas trukdavo apie
penkiolika minu¢iy. Mama stengési ira-
Syti visy galimy situaciju pokalbius. Daz-
niausiai - tai mamos ir dukters dialogai.
Kity suaugusiuju ar vaiky pasakymai (ut-
terance) — labai reti. Visi i kompiuteri
jvesti tekstai buvo koduojami ir kelis kar-
tus tikrinami.

Socialiniu poziGriu Ritos Seima pri-
klauso viduriniajam sluoksniui. Abu té-
vai turi auk$taji issilavinimg, yra lietu-
viai ir kallba bendrine lietuviy kalba. Ra-
ta yra vienintelis vaikas Seimoje. Tyrimo
metu jrasytos 23 kasetés — 1S viso beveik
35 valandos irasy (palyginti su kity kal-
by jrasais, tai pakankamai daug) . Irasai
daryti uzdarose patalpose portatyviniu
magnetofonu ,SONY TCM- 818" . Buvo
irasoma i ,SONY C-90EFC"“ audiokase-
tes. Dialogai i IBM tipo kompiuteri buvo
suvedami tiesiogiai klausantis jrasy is
minéto magnetofono arba naudojantis
transkribavimo masina ,SANYO Memo
Scriber™.

Tekstai jrasyti i Word Perfect 4.2 pro-
grama DOS aplinkoje. Po to, naudojantis
kompiuterine programa CHILDES, me-
dZziaga buvo koduojama ir analizuoja-
ma. $i programa visus transkribavimo ir
kodavimo darbus leidZia atlikti daug tiks—
liau ir palyginti greitai. Be to, ji igalina
automatiskai analizuoti didelés apimties
pokalbiy tekstus. CHILDES sistema ap-
ima dvi priemones. Pirmoji - tai transkri-
bavimo ir kodavimo formatas CHAT. Ant-
roji — analizés programy paketas CLAN.
Remiantis CLAN programomis Combo,
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Kwal, Freq, buvo atlikti statistiniai me-
dziagos tyrimai, kuriy rezultatai leido
daryti i8vadas apie Ritos ir mamos var-
tojamos leksikos, gramatiniy kategoriju
daznumg ir isisavinimo raida.

Suvedant duomenis i kompiuteri, pir-
miausia nurodoma informacija apie kiek-
vieno iraSo situacija, pokalbio vieta, da—
lyvius, kasetés ir failo numerius. Bitinai
fiksuojama jraSo data ir vaiko amZius.
CHILDES programa sudaryta angluy kal-
bos pagrindu, todél gramatinés katego-
rijos nurodytos $ia kalba’. Visi Ritos pa—
sakymai lietuvi$kai uZraSomi i pagrin-
dine ir fonetine eilutes. Fonetinéje eilu-
téje paaiskinami ne visai aidkis vaiko
zodziai. Mamos kalba uzrasSoma tik i pa-
grindine eilute. Medziaga koduojant mor—
fologinei analizei, atsiranda dar ir tre-
¢ia — morfologiné eiluté. Joje fiksuojama
visa zodzio morfologiné informacija —
linksnis, skaicius, giminé, linksniuoté ir
t.t. Pavyzdys®:

@Begin

@Participants: RUT Ruta Target Child, MAM

Mama Mother, TEV Tevas Fa-
ther, MOC Mociute Grand-
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*MAM : Ateik, suris~iu kasytes.

$moa: #V:ateik, #V:suris~iu
#N&BDP:KASA::DDD:08: FM:
CM:WO0 | kasyte’ PL:ACC:ka-
sytes B

Fokkkkkkkk

QAge: 1;8.2

@sit: 21.30 val. R varto knyga~.

*MAM : Kas c~ia?

$moa: #PRONOM:kas #PRODV:c~ia?

*RUT: Mes~kyte’ =metyte’ .

$mor: #N&ANI:MES~KA::DDD:08:
FM:CM: W0 |mes~kyte’
SG:NOM:mes~kyte’=metyte’ B

%pho: Metyte’ [=mes~kyte’].

Ritos medziaga buvo grupuojama pa-—
gal ménesius. Kiekvieno ménesio anali-
zuoty pasakymy skaicius yra nurodytas
1 lenteléje. Sie duomenys yra svarbis, nes
suteikia informacijos apie pavartoty for-
my kieki: esant didesniam pasakymy skai-
¢iui, bus pavartota daugiau formy. Jeigu
pasakymy sumazéjo (pvz., 1;11 ar 2;0 pe-
riodu), vadinasi, to ménesio jrasai buvo
trumpesni.

Analizuojant medzZziaga, nebuvo atsi-
zvelgta i Ritos kalbos garsazodzius, pvz. :
bum-bum (kamuolys), miau-miau (katyté),

mother. au-au (Suniukas) ir pan., nors jie anksty-
€Birth of RUT: 26-JUL-1992 vojoje mergaités kalboje daznai atlikda-
@Tape: RUT 17 vo daiktavardzio funkcija. Nebuvo ko-
Fil : Rut202 . . S . c
@rilename ut202a duojami ir analizuojami daiktavardziai,
@Coding: CHAT 5-APR-1989 . . o .
on o4 pavartoti dainose, eilérasSciuose ar cita-
e: 7. ' . T e .
g tose, nes tai tik mechaniski atkartojimai.
@Date: 01-0CT-1994 . ) . .
) o i Darbe neaptariami ankstyvuoju periodu
@Sit: 10 val. Rneseniai atsike’le’ . M Rt St tami 3odzi i
ruos~iasi s~ukuoti Ru’ta~. u PSI pam%g l nes.u.pran 'am1 'Zo Z1iu jvur'l
*RUT Mamyte, leisk. giniai, daZnai tyréjy vadinami ,garsu Zai-
: LN : 1 - 1 18—
Smor: #N&PER:MAMA: : DDD: 08 : @ms I(Sav1ck1elne, 1997), neturintys ais
FM:PR:WO0 |Mamyte’ SG: kios reiksmés bei formos, pvz.: baka, ba,
VOC :mamyte, bak; majo, malia, milia; dides, diuta, diz-diz
#:leisk. ir pan. Ta¢iau tokie zodziai, kurie for-
$pho: Mamyte, leisk. maliai panasts i daiktavardzius, t.y. turi
1 lentelé
ROtos ir mamos pasakymy skaic¢ius 1;7- 2;6 laikotarpiu
1;7 1,8 1;9 1;10 1;11 2;0 2;1 2;2 2;3 2:4 2;5

Ruta 174 648 2090 2354 1411
Mama 370 1372 2990 2822 1310

1511 1542 1601 1741 1653 1382
1826 1268 1463 1609 1330 1357
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akivaizdZia galline ar priesaga, nors ju
reiksSmé suaugusiam nesuprantama, yra
nagrinéjami, pvz.: lydas, maniutas, patio—
kas, agulis, lanis, bateté, kuting, bukanglé ir
pan.

Uzkoduotuose Ritos pasakymuose pa-
vartota 630 skirtingy daiktavardziu (su
deminutyvais — 811) 9 853 kartus (tokens) .
O mamos pasakymuose uzfiksuota 817
daiktavardziuy (su deminutyvais — 1110),
pavartoty 12 872 kartus.

Siame darbe analizuojama vieno vaiko
kalba. Toks metodas, kai tiriama tik vie-
no informanto kalba, remiantis ilgalai-
kiu (Iongitudinal) stebéjimy duomenimis,
yra galimas, jei informantas pripazista-
mas tipisku tos kalbos atstovu. Idealiau—
sia bty turéti bent tris atstovus, is ku-
riy nesunku i8rinkti ta tipiskaji. Mdsu
atveju buvo pradétos irasSinéti dvi mer-
gaités - Eglé ir Rita, taciau pirmdsios
Siam tyrimui atsisakyta dél vélyvos fo-
nologinés raidos. Rita pasirodé esanti
tinkama, nes jos ankstyvoji (t.y. iki dve-
jumety) kalba atitiko standartinius vai-
ky kalbos raidos kriterijus (Ingram, 1989;
MacArthur CDI, 1992-1993; BRates et al.,
1995; Smoczynska, 1998).

Tlgalaikiai Ratos kalbos raidos stebéji-
my rezultatai lyginami su kity kalby duo-
menimis. KryZzminis (crosslinguistic) kal-
by lyginimo metodas - tai keliy kalby
lyginimas, nustatantis Siuo atveju kal-
bos isisavinimo panasumus ir skirtumus.
Jeigu bendry bruozy randama daugelyije
kalbuy, galima kalbéti apie kalbos isisa-
vinimo universalijas. Ta¢iau kiekviena
kalba turi ir specifiniy ypatybiy, su ku-
riomis susiduria tos kalbos besimokan-
tys vaikai. ,KryZminis kalby lyginimo
metodas formos ir turinio saveika gali
padéti atskleisti ir per kalbos raidos uni-
versalijas, ir per jos specifinius bruozus®
(Slobin, 1985: 5) .

Siame darbe Ritos kalbos duomenys
daznai lyginami su tipologiskai artimy
kalby (latviy bei rusy) vaiky kalbos duo-

menimis, taciau nevengiama lyginti ir
su visai skirtingas gramatines siste-
mas turin¢iy kalby (vokieciu, graiku) fak-
tais.

Latviuy vaiky kalba iSsamiai apraSyta
V. Rikés-Dravinios straipsniuose ir die-
noras¢io tipo knygose. Rusy kalba, pla-
C¢iausiai tyrinéta A. Gvozdevo, irgi turi
dienorastinius vaiko kalbos aprasus, fik-
suojancius idomiy kalbos raidos ypatu-
my. Reikia pasakyti, kad $i kalba dau-
giau ar maziau buvo stebima, tiriama ir
toliau, tac¢iau statistiniy duomeny atsi-
rado tik pradéjus dalyvauti ,Pre- ir pro-
tamorfologijos isisavinimas™ projekte, kur
Siuvo metu tiriami du rusakalbiai vaikai
(Voeykova, 1997a; 1997b; 1998; Protasso-
va, 1997; Kiebzak-Mandera et al., 1997).
Apie tolesnius sistemingus latviy vaiku
kalbos tyrimus neteko girdéti.

3. BENDRINES LIETUVIU KALBOS
LINKSNIO KATEGORIJA

,Linksnio kategorija apima kelis kalbos
struktl@ros lygmenis. Vadinasi, viename
kuriame nors lygmenyje negalima at-
skleisti visy jos ypatybiu. Morfologijoje
aprasoma linksniy formy sistema, tac¢iau
ji néra bereiksmé; paradigminiai santy-
kiai visada remiasi tuo, ka reiskia viena
ar kita linksnio forma sintagmoje" (Pau-
lauskiene, 1994: 98) . Linksnis yra viena
pagrindiniy daiktavardZio kategoriju, pa-
dedanc¢iy jungti Zodzius i sakinius. Mor-
fologiskai aprasant linksnius, neisven-
giamai reikia remtis sintakse bei seman-
tika, nes tik apimant visus $iuos lygme-
nis, galima susidaryti linksnio kategori-
jos vaizda.

Jeigu linksni drauge su prielinksniais
suprasime kaip vienag funkcine kategori-
ja, tai jos centre bus subjektiniai-dojekti-
niai santykiai. Toliau eina nusakomieji
santykiai, kuriypac¢ioje periferijoje bus
aplinkybiy savokos. ,Prielinksninés kon-
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strukcijos to paties sintaksinio turinio pa-
grindu ieina i bendra (prie)linksniy mak-
roparadigmag ir santykiauja su linksniais
kaip funkciniai ekvivalentai (su jais su-
daro prasmines koreliacijas) ir uzpildo
Sios kategorijos periferija™ (Paulauskie-
né, 1994: 387).

Prielinksninéje konstrukcijoje daikta-
vardzio linksnis jungiamas prie veiks-—
mazodzio per prielinksni, kuris reika-
lauja tam tikro linksnio - paprastai kil-
mininko, galininko arba inagininko. Lie-
tuviy kalboje prielinksniai dazniausiai
vartojami su kilmininku (ant, be, prie, is,
cel, iki), galininku (i, pas, per, pro, pries,
apie), inagininku (su, po). Prielinksninés
konstrukcijos paprastai nusako bendra
vietos reikdme, re¢iau - kitas aplinkybes
(DLKG, 1994; Paulauskiené, 1994; Valec-
kiené, 1998; Sukys, 1998) .

Linksniy funkcijos yra sintaksinés ir
semantinés. Daiktavardziai dazniausiai
jungiami prie veiksmazodZio, kuris su-
daro sakinio centra ir reikalauja tam tik-
ro linksnio. Kai kurie linksniai jungiami
prie kity daiktavardziy.

A. Valeckiené (1998: 251-252) teigia,
kad svarbiausi linksniai sakiniui formuoti
yra galininkas ir vardininkas. Pagal sa-
vo pirmmines sintaksines funkcijas jie su-
sije su veiksmazodziy tranzityvumu ir
santykiauja tarp saves kaip subjekto var-
dininkas ir objekto galininkas. Su vardi-
ninku ir galininku susijes kilmininkas.
Prie veiksmazodziy prisijunges kilmi-
ninkas pagal funkcija glaudziai susijes

sugalininku ir gali atlikti objekto funk-
cija. Kitais atvejais kilmininkas labai daz-
nai Sliejasi prie daiktavardziy linksniy
kaip ,daiktavardzio kvalifikatorius™.

Linksniy santykiai ir jy tipiSkiausios
semantinés ir sintaksinés funkcijos yra
pateiktos 2 lenteléje.

Linksniy funkcijos néra tik tos, iSvar-
dytos lenteléje — ju egzistuoja kur kas
daugiau. Ta patvirtina ir tiriamoji me-
dZziaga. Pavyzdziui, kilmininkas jungi-
niuose su veiksmazodziais reiskia cbjekta,
Jjo dali arba neapibrézta kieki. Be to, tran—
zityviniai veiksmazodziai, valdantys ga—
lininka, turédami neigini ne-, siejami su
kilmininku. Toks kilmininkas vadinamas
neiginio kilmininku. Kilmininkas su prie-
linksniu gali atlikti ir aplinkybine vietos
funkcija. Galininkas, be tiesioginio ob-
jekto, gali reiksti ir vietos, laiko aplinky—
bes. Oojekta reiskiantis naudininkas gali
atlikti skirtingas semantines funkcijas: fi-
nityvo, beneficiento, percipiento. Inagi-
ninkas, be dvejopos objekto reiksmés (in-
strumento ir komitatyvo), gali reiksti ir
vietos, laiko aplinkybes. O vietininkas,
be vietos, gali reiksti ir laika. Vadinasi,
linksniai turi pagrindiniy ir Salutiniy
reiksmiy.

Visus linksnius Jerzy’s Kurytowiczius
suskirsté i dvi grupes. Vardininka, gali-
ninkg ir kilmininka dél ju pirminés sin-
taksinés funkcijos jis pavadino ,grama-
tiniais“. Kiti linksniai (naudininkas, jina-—
gininkas ir vietininkas) -, konkretieji“ -
turi pirmine semantine funkcijg ir daz-

2 lentelé
TipiSkiausios lietuviy k. linksniy semantinés ir sintaksines funkcijos
Linksnis Semantiné funkcija Sintaksiné funkcija Pagrindiniai klausimai
Vardininkas Agentas Subjektas Kas
Kilmininkas Posesorius Posesyvas Ko
Galininkas Patientas Tiesioginis objektas Ka
Naudininkas Beneficientas Netiesioginis objektas Kam
Inagininkas Instrumentas/ komitatyvas Objektas Kuo/ su kuo
Vietininkas Lokatyvas Aplinkybé Kur
Sauksmininkas dialogo linksnis, kai
kreipiamasi i ka nors
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nai priklauso nuo konkretaus konteksto,
t.y. nuo veiksmazodzio ir prie jo prisi-
Jjungusio daiktavardzio leksiniy reiksmiy
(Kurytowicz, 1964: 31, 188-189).

4. LINKSNIO KATEGORIJOS
ISISAVINIMO TYRIMAT

Linksnio kategorija laikoma viena i$ su-
détingiausiy. Pirmiausia todél, kad pa-
gal formg ji yra morfologiné, o pagal
turini - sintaksiné. Antra — ji daugiana-
ré. Dvinarés prieSprieSos isisavinamos
anksCiau nei daugianarés. Vaiky kalboje
daugianarés kategorijos daugeliu atveju
pirmiausia suvedamos i dvinares. Pavyz-—
dziui, i$pradziypasirodo priedpriesa tie-
sioginis / netiesioginis linksnis, o tik po
to netiesioginis linksnis pradedamas skai-
dyti i galininka, kilmininkg ir t.t. (Ceyt-
lin, 1988).

Remiantis kity kalby (slavy: lenku, ru-
su; baltu: latviu) tyrimais, nustatyta, kad
pirmasis linksniy kontrastas vaiky kal-
boje yra vienaskaitos galininko ir kilmi-
ninko priesSpriesSa vardininkui. Tuo pat
metu arba vos véliau pradedamas varto-
ti Sauksmininkas, daugiskaitos vardinin-
kas, vienaskaitos vietininkas, naudinin-
kas ir inagininkas (Smoczynska, 1985;
Gvozdev, 1949; Rike-Dravina, 1973).
Slavy kalby duomenys rodo, kad tik
nuo trec¢iujy mety pradzios vaikai pra-
deda dazniau vartoti daugiskaitos links-
nius.

Latviy vaikai pimmiausia isisavina vie-
naskaitos linksnius. Todél ir pirmasis kon—
trastas atsiranda tarp vienaskaitos var-
dininko ir galininko (1;7-1;9), pvz.: bun—-
ba/ bumbu (kamuolys/ kamuoli) . Trecioji
galliné, atsiradusi po ménesio, kai pasi-
rodé vardininko/ galininko prieSpriesa,
buvo vietininko (1;8-1;10). Dar po mé-
nesio (1;11) pradétos vartoti kilmininko
ir vos véliau - naudininko galfinés. Tai-

gi antruju mety pabaigoje beveik visos
vienaskaitos linksniy galinés jau buvo
isisavintos, iSskyrus Sauksmininko ir ina-
gininko. Daugiskaitos vardininkas latviu
vaiky kalboje pradétas vartoti tik apie
1;11. Nors daugelio mokslininky teigta,
kad skaic¢ius jisisavinamas anksc¢iau uz
linksni, Rike-Dravina pateikia latviy kal-
bos duomeny, kurie priestarauja Siam
teiginiui. Tik antryju mety pabaigoje ir
treCiyju pimaisiais ménesiais latviy vai-
kas isisavina daugiskaitos galininka, nau-
dininka, vietininka ir galiausiai kilmi-
ninka. Abiejuy skaiciy inagininkas vis dar
nebuvo vartojamas, iki nepasirodé prie-
linksniai. O prielinksniai yra kaip tik tos
kalbos dalys, kurios isisavinamos labai
vélai. Tik 2;4 laikotarpiu vaikas pradéjo
vartoti pirmuosius prielinksnius (Rike-
Dravina, 1973; 1982) .

Vienaskaitos vardininkas yra ne tik pir-
masis atsirades minéty kalby linksnis.
Sis reigkinys gana universalus, nes abi
kategorijos - vienaskaita ir vardininkas
- yra nezymétosios (daug nattiralesnés
nei daugiskaita ir tiesioginiai linksniai)
(Dressler, Karpf, 1995) . Dar viena ypaty-
bé, bidinga daugeliui kalby, net tipolo-
giskai tolimoms kalboms, — tai, kad anks-
tyvojoje kalbos isisavinimo stadijoje var—
dininko linksnis (ypac vyriSkosios gimi-
nés daiktavardziu) igyja fleksija -(i)a. Tai
patvirtina slavuy (lenky - Smoczynska,
1985; rusy - Gvozdev, 1949; Ceytlin, 1988),
balty (lietuviy — Savickiené, 1999; lat-
viy - Rike-Dravina, 1973; 1982), graikuy
(Christofidou, Stephany, 1997; Stepha-
ny, 1997b), vokie¢iy (Mills, 1985) kalby
duomenys. Toki reiskini M. Gosy (1989),
tyrusi vengry vaiky balsiy harmonijos
isisavinima, aiskina taip: ,mazi vaikai
linke vartoti /a/ kaip alomorfa, matyt,
dél jo fonologinio nezymétumo"“. Kiek
véliau atsiranda tikrosios vienaskaitos
vardininko fleksijos su pirmine pries-
prieSa galininkui.
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5. LINKSNIU VARTOJIMAS VAIKO
IR MAMOS KALBOJE

Aptardami RiGtos ir jos mamos linksnius,
kreipsime démesi i ju vartojimo statisti-
nius duomenis bei funkcijy analize. Rem—
damiesi Kurytowicziaus linksniuy klasi-
fikacija, gramatinius linksnius analizuo-
sime sintaksiniu, o konkrediuosius — se-
mantiniy funkcijy aspektu. Statistiniu po-
zitriu tikimasi, kad tam tikro linksnio
daZznumas yra atvirksciai proporcingas
linksnio funkcinio Zymétumo laipsniui.

Mamos ir RGtos kalbos bendras visuy
linksniy daZznumas (procentais) yra nu-
rodytas 3 lenteléje.

3 lentele
Mamos ir RGtos kalbos bendras visuy
linksniy daznumas procentais 1;7-2;6
laikotarpiu

V. G. K. N. I E.

Mama 44,9 19,5 17,3 4,4 3,9 2,9
Rata 55,7 17,9 14,0 3,8 2,2 1,7

Duomenys rodo, kad gramatiniai links-
niai, t.y. vardininkas, galininkas ir kil-
mininkas, yra Zymiai daznesni uz kon-
kre¢iuosius linksnius: naudininka, ina-
gininka ir vietininka’. Vadinasi, funkcis-
kai Zymétas konkrec¢iuju linksniy posis-—
temis pasiZzymi mazu dazZnumu. Grama-
tiniy linksniy daZnumas labai skiriasi nuo
konkrec¢iujy linksniy daznumo. Vieno kil-
mininko daZznumas yra didesnis nei visy
konkrec¢iujy linksniy kartu paimty (ma-
mos kalboje: K. —17,3% vs. N.+ I.+Vt. —
11,2%; Ratos kalboje: K. —14,0% vs. N. +
I.+Vt. -7,7%). Matome, kad daZniau-
sias yra vardininkas (neZymétasis narys),
o kitame skalés gale atsiduria vietinin-
kas ir inagininkas - re¢iausi linksniai.
Vietininkas, re¢iausias visoje linksniy sis—
temoje, laikytinas labiausiai Zymétu na-
i,

Rezultatai panasts ir mamos, ir Ratos
kalboje - dazniausiai vartojami gramati-
niai linksniai, o konkretieji lieka siste-

mos periferijoje. Atskiry linksniy daz-
numas mamos ir mergaités kalboje Siek
tiek skiriasi, ypac vardininko. Pastarasis
linksnis vartojimo daznumu RGtos kal-
boje 10% pralenkia mamos kalba; visus
kitus linksnius mergaité vartoja vos re-
¢iau nei mama.

Nieko konkretaus negalime pasakyti
apie Snekamosios lietuviy kalbos links—
niy vartojimo statistinius duomenis, o
rasytinés kalbos linksniy vartojimo ten-
dencijos tos pa¢ios — gramatiniai links-
niai daZnesni uZ konkrediuosius (Zilins-
kiené, 1979: 78-88) .° Mamos kalbos duo-
menys leidzia spéti, kad lietuviy suau-
gusiyju Snekamosios kalbos faktai skir-
tysi tik skaic¢iais — maZesnis bty vardi-
ninko daznumas (vaiky ir jiems skirtoje
kalboje vardininkas labai daZnas, ypac
ankstyvuoju laikotarpiu; tai — specifiné
ypatybeé) .

Bendras linksniy daZnumas dar nepa-
sako visko apie linksnio kategorijaq. Links—
niy statistikai didele jtaka daro daikta-
vardzio semantika (Laskowski, 1989: 207-
226) . Tikrindami §j teigini, ZitGrésime, ko-
kia reiksme linksniy statistikai turi ,gy-
vy / negyvy“ daiktuy semantiné pries-
priesa. 4 ir 5 lentelése atskirai pateikiame
mamos ir RGtos kalbos duomenis.

4 lentele
Mamos kalboje vartojamy gyvy ir
negyvy daikty semantinés priesprieSos
linksniy distribucija (procentais)

Mamos kalba V. G. K. N. I VE.
Gyvi daiktai 55,2 89 11,1 85 2,5 0
Negyvi daiktai 35,2 29,6 23,1 0,4 51 5,7

5 lentele
Ritos kalboje vartojamy gyvy ir
negyvy daikty semantinés priespriesos
linksniy distribucija (procentais)

Ratos kalba V. G. K N. I VE.

Gyvi daiktai 650 87 99 69 L5 0
Negyvi daiktai 44,4 29,0 18,8 0,1 3,0 3,8
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Gauti rezultatai rodo, kad ir mamos, ir
RGtos kalboje vyrauja tos pacios tenden—
cijos, todél toliau kallbésime apie jy var—
tojamus linksnius bendrai, o ne skyrium.
Statistinis skirtumas tarp gyvus ir negy-
vus daiktus reiskianc¢iy daiktavardziy la-
bai akivaizdus. Dazniausias gyvy daik-
ty linksnis yra vardininkas (jo daznu-
mas yra daug didesnis negu visy kituy
linksniy kartu paimty) . Negyvy daiktu
grupéje vardininkas atsilieka net 20%, o
iSsiskiria galininkas, kuris beveik priar-
téja prie vardininko vartojimo daznumo
(ypal tai matyti mamos kalboje)’.

IS gramatiniy linksniy galininkas yra
labiausiai Zymétas narys gyvu daikty gru-
réje (8,9% mamos kalboje; 8, 7% Ritos
kalboje), kilmininkas - negyvu (23,1% -
mamos; 18,8% — RGtos) . Negyvy daiktu
naudininkas yra labiausiai Zymétas na-
rys (0,4% mamos kalboje ir 0,1% RGtos
kalboje), o inagininkas ir vietininkas ga-
na dazni (apie 5% mamos ir apie 3% RG-
tos kalboje) . Kita vertus, gyvy daikty nau-
dininkas pasizymi labai dideliu daznu-
mu - 8,5% (mamos) ir 6, 9% (ROtos) (be-
veik kaip ir galininkas mamos kalboje),
o vietininkas visai nevartojamas.

Rezultatai rodo, kad esama akivaizdziy
skirtumy vartojant gyvu ir negyvy daik-
ty naudininka ir vietininka. Tokio skir—
tumo priezastis naudininko atveju yra
ta, kad 3is linksnis dazniausiai atlieka
beneficiento, percipiento ar eksperiento
funkcijas (apie semantines funkcijas Zr.
Jakaitiené, 1988; Valeckiené, 1998). To-
kias funkcijas atliekantis naudininkas reis-
kia gyva daikta, t.y. asmeni ar gyvina.
ROtos ir mamos kalboje naudininkas, at-
liekantis jauminétas funkcijas, priklau-
so LSG ,Asmenys", ,Gyvinai“ ir ,Zais-
lai“ (Savickiene, 1999) . Kadangi ekspe-
rientas yra funkcija, bidinga ir negyvam

konkrec¢iam daiktui (paprastai Zmogaus
kiino daliai), i kuri pereina Zmogaus su-
vokiama fiziné ar psichiné bisena, tai
tokia funkcija atliekantis naudininkas ran—
damas mamos ir Ratos kalboje, pvz.: kas
kojytei atsitiko; ar nosytel nesalta,; piteliams
(pirsSteliams) gerai.

Negyvus daiktus reiskianc¢iy daiktavar—
dZiuy naudininkas priklauso LSG ,Kiti
daiktai“ ir atlieka finityvo funkcija, kuri
yra daikto paskirtis ir tikslas, pvz.: skal-
biniams segti; Sito negalima kaspinéliobalio-
nams risti; Cia pieStukam drozti; cia zaisliu-
kam sudéti. Finityvo funkcija skiriasi nuo
anksCiau minéty beneficiento, percipiento,
eksperiento funkcijuy tuo, kad pastaro-
sios bidingos asmeniui, o finityvas — kon-
kre¢iam negyvam daiktui (Valeckiené,
1998: 49) .

Vietininko situacija panasi i naudinin-
ko, taCiau $is linksnis uZima ribines po-
zicijas — gyvu daikty posistemyje vieti-
ninkas visiskai nevartojamas. Taip yra
dél to, kad iprasciausia vietininko funk-
cija — nurodyti vieta. Akivaizdu, kad $i
funkcija apima tik negyvus daiktus, o
gyvieji tokios galimybés neturi. Vadina-
si, vietininkas yra labiausiai Zymétas
linksnis gyvy daikty posistemyje, tuo tar—
pu tarp negyvus daiktus reiskianciy daik-
tavardziy jis igyja kitoki statusa.

Pptare linksniy statistika, gauname to-
kius rezultatus: abiejuy posistemiy neZy-
métasis narys yra tas pats — vardininko
linksnis; labiausiai Zymétas gyvy daikty
linksnis — vietininkas, o negyvy daikty -
naudininkas. Kity linksniy vartojimo daz-
numas irgi labai skiriasi, nelygu kuriam
posistemiui jie priklauso. Rezultatai pa-
tvirtinaminti, kad nuo to, ka reiskia daik-
tavardis, priklauso ne tik atskiry links-
niy semantika, bet ir jy vartojimo poten-
cijcs.
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THE USAGE OF CASES IN SPOKEN LITHUANIAN

Abstract

Our main focus in the discussion of case usage in
Rata’s and Mother’s speech is related to two to-
pics: first, the relevant statistical data and second,
the analysis of the functions performed by the ca-
ses under discussion. The starting point of our
analysis is the classification of cases proposed by
Kurytowicz (1964). Grammatical cases are analy-
sed from the point of view of their syntactic func-
tions, whereas concrete cases are discussed with
respect to the semantic functions they are used to
perform. Our hypothesis is that froma statistical
point of view the frequency of occurrence of a
certain case is inversely proportional to the de-
gree of the functional markedness of a specific
case.

Due to the lack of research data, not much can be
said about the statistics concerning the use of cases
in spoken Lithuanian. However, the tendencies in
the use of cases in written Lithuanian are the same,
that is, grammatical cases are more frequent than
concrete ones. The analysis of the data based on
Mother’s speech allows us to make an assumption
that adult speech could actually exhibit certain dif-
ferences only in terms of statistics: it canbe posited
that the frequency of occurrence of the nominative
case would be somewhat lower. This can be explai-
ned by the fact that child language, as well as child-
directed speech, is characterized by a frequent use
of the nominative case. This is especially true of the
early periods of language acquisition.



